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KÉSZÜLT: Badacsonytördemic Községi Önkormányzat Képviselő-testületének 2010. február 15. napján 14,00 órakor megtartott rendes üléséről.

ÜLÉS HELYE: Polgármesteri Hivatal
JELEN VANNAK: Vollmuth Péter polgármester, Dr. Bardócz Zsuzsanna, Cseh Sándor, Farkas Lászlóné, Horváth Zoltán, Sántha Géza képviselők

Dr. Harkai Barbara jegyző

V O L L M U T H  P É T E R: Üdvözli a megjelenteket, megállapítja, hogy a testület határozatképes, 6 képviselő jelen van.
Az ülést megnyitja. Jegyzőkönyv hitelesítőnek Horváth Zoltánt és Sántha Gézát javasolja. A javaslatot a Képviselő-testület 6 igen szavazattal ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja.
Javasolja a Képviselő-testület tagjainak, hogy a meghívóban szereplő napirendi pontokat tárgyalja meg. A javaslatot a Képviselő-testület 6 igen szavazattal ellenszavazat és tartózkodás nélkül elfogadja.

N A P I R E N D:

1. Köztisztviselők cafeteria-juttatásainak biztosítására kötelezettségvállalás 2010. évre vonatkozóan

Előadó: Dr. Harkai Barbara jegyző

2. A polgármesteri hivatalban foglalkoztatott köztisztviselőket megillető szociális, jóléti és egészségügyi juttatásokról, valamint szociális és kegyeleti támogatásokról szóló 18/2003. ( XI. 1.) számú rendelet módosítása

Előadó: Dr. Harkai Barbara jegyző

3. Az önkormányzat 2010. évi költségvetéséről szóló rendelet megalkotása

Előadó: Vollmuth Péter polgármester

4. A szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 8/2005. ( XI.1.) rendelet módosításáról

Előadó: Dr. Harkai Barbara jegyző

5. Badacsonytördemic községi önkormányzat képviselő-testületének 2010. évi munkaterve

Előadó: Vollmuth Péter polgármester

6. A település egészségügyi ellátásról tájékoztató

Előadó: Dr. Maczó Szilárd háziorvos

7. A köztisztviselők teljesítménykövetelményének alapját képező célok

Előadó: Dr. Harkai Barbara jegyző

8. Badacsonytördemic község Önkormányzat közfoglalkoztatási tervének elfogadásáról döntés

Előadó: Dr. Harkai Barbara jegyző

9. A Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium által kiírt „ Vidéki rendezvények, falunapok  szervezésére 2010” című pályázaton való részvételről döntés 

 Előadó: Vollmuth Péter polgármester

10. Vegyes ügyek

      Előadó: Vollmuth Péter polgármester

Veréb János és Vajai Tiborné megérkezett, így a testület létszáma 8 főre változott.
VOLLMUTH PÉTER: Egy szomorú eseménnyel kezdeném, 2010. február 4-én meghalt  Kovács Lászlóné  polgármester asszony, aki 1990-1998-ig és  2000- 2002-ig volt a polgármestere a településnek, szombaton lesz 15 órakor lesz egy gyászmise, aki  tud vegyen részt rajt. A költségvetési rendelet tervezet tartalmazza a temetés költségeinek átvállalását, hiszen saját halottnak tekintjük.. Úgy gondolom, adjunk tiszteletet és pár másodpercre álljunk fel.  Köszönöm szépen. 
VOLLMUTH PÉTER: Napirendek tárgyalása előtt szeretném, ha meghallgatnánk Molnár Gézát a Horgász Egyesület Elnökét. Ez évben lejár a horgászokkal a szerződés, ez egy szolgáltatás és a település életében egy fontos dolog, kérem ismertesse az Elnök Úr a mondanivalóját.
MOLNÁR GÁZA.: Tisztelettel köszöntök mindenkit. Elöljáróban annyit, hogy tavaly decemberben a Közlekedési Hatóság ellátogatott a kikötőbe és betiltotta  a működését. Gyakorlatilag ott tartunk, hogy megalakulása óta nincsen közlekedési engedélye a kikötőnek. Ez most odáig jutott, hogy amíg be nem lesz adva ez az engedély, addig nem lehet kikötni a kikötőbe. Jegyző Asszony megcsináltatott egy kikötni tilos táblát, amit sajnos ki kell helyezzünk mindaddig, amíg nem lesz engedély.  Ez miatt nagyon gyorsan kérném a testülettől azt, hogy hozzon mielőbbi döntést ez ügyben. A másik  amit említettem, hogy az év végén lejár a vízjogi engedély. Néhány gondolatot szeretnék fölvázolni. Az Alexy Úrral, aki tervezte régen a kikötő engedélyezéséhez szükséges terveket beszéltünk vele a Péterrel közösen.  A mai nap kicsikartam belőle, hogy mit szeretne kapni, annyit mondott nekem, hogy 810.000.- Ft lenne a jelenlegi tervezés, ezt át fogja küldeni, ez azt jelenti, hogy  a jelenlegi vízjogi  engedély meghosszabbítása ill. közlekedési engedélynek az intézése. 810.000.- Ft   gondolom plusz ÁFÁ-t ismerve a vállalkozói felépítést. Küld egy ajánlatot az önkormányzatnak,   a kikötő bővítésére egy belső medencésnek a bővítésére nekem tájékoztatóul annyit mondott, hogy  nagyságrendileg  ez  kb. 80M/FT lenne.
VOLLMUTH PÉTER: A beruházás lenne annyi.
MOLNÁR GÉZA: Igen a beruházás. Most egyenlőre ettől tekintsünk el. Legelső és  legfontosabb az lenne, hogy a közlekedési és vízjogi engedélyt a jelenlegire megszerezni azért, hogy az ittlevő ingatlanosok rövidesen szeretnék letenni a csónakot. Én ezt mondtam a Péternek, hogy  tekintettel arra, hogy ez a horgászoknak alapvető érdeke, én ezt magamra vállalom, amennyiben a testület meghozza azt a döntést, hogy magamra vállalhatom. Ehhez én készítettem egy együttműködési tervezetet, amit  engedjenek meg, hogy  pár szóban elmondjak. Kétfajta lehet az együttműködés, kétfajta szerződést köthetünk: sima együttműködési szerződést, amiben megállapíthatjuk  akár a  bérleti díjat és bármi egyebet,  ennek egy előnye van az önkormányzat részére, itt ebben az esetben bruttó összegben állapodhatunk meg ami az önkormányzatnak nem ÁFÁS. Egy együttműködési szerződés esetén ezt az ÁFÁ-t is az önkormányzat elteheti. Ha  bérleti szerződést csinálunk akkor egy nettó plusz ÁFA ilyen megoldás is lehetséges.  A tartalma 1. pontban én azt írtam, hogy  a kikötő üzemeltetése elsősorban a badacsonytördemici ingatlantulajdonosok érdekében, elsőbbséget élvez itt a kikötőben az, akinek itt van üdülőbérleménye, nyaralója. 2.pontban Látogatók részére térítéses szabadidős horgászati csónakázási lehetőség biztosítása a helyi civilszervezetek és a polgármesteri hivatal részére pedig  térítésnélküli biztosítása. Gondolatilag annyit takarna, hogy szeretnénk azt megvalósítani, hogy a kikötőben létezzen egy-két olyan csónak, amit a vendég horgászoknak bérbe lehessen adni, jó lenne ha pl. a hivatalhoz jön valaki és  a hivatal szeretné kivinni a Balatonra, akkor meg lehessen oldani. Nem egy egyszerű eset ez sem, de a tervben szerepel és én azt mondom, hogy hosszabb távon egy egy éves kifutással megvalósítható. 3. pontban Helyi rendezvények lehetőség szerinti támogatása, itt kialakult egy kapcsolat azt hiszem nagyon sokan találkoztunk és szerveztünk a strand terültén dolgokat amit jövőre szeretnénk folytatni. Az  új kikötő  létrehozásában aktív részvétel ez anyagi, pályázati és minden egyébre gondolok hosszú távon nem látok más megoldást, mint azt, hogy bővíteni kell ezt a kikötőt. Befele ingatlancserével, aztán egy belső medencés kikötő megépítésével. Ha új kikötő lenne, az ittlevő embereknek az alapvető érdeke lenne, hogy ne egy  külső vállalkozó  szerezze meg ezt a kikötőt, hanem ha lehet, akkor maradjon meg a helyi embereknek a kezébe. Ha a helyi emberek össze tudnák adni azt az önrészt, amit egy pályázattal kiegészítve meg lehetne szerezni, akkor úgy gondolom, előnyösebb mintha egy idegen vállalkozónak ezt kiadjuk. Az egyesület adott esetben tudna pályázni. Új kikötőről pedig annyit, az új kikötő gazdaságos működtetése a falu hasznára is szolgál. Nem árulok zsákbamacskát, az egyesületnek gazdálkodni kell.  Amikor én ezt az egészet átvettem akkor egyik szempontom az volt, hogy megteremtsek hosszú távon  olyan lehetőségeket az itteni embereknek, hogy békében, nyugodtan horgászni tudjanak ill. élvezni tudják a Balatont  Ehhez van egy korlátozott számú csónakhelyünk jelen pillanatban ez  kb. olyan 80. Ebből a 80 emberből jellemzően 40-50-60 az, aki stabilan  lehozza a csónakját és a másikak egyéb helyen parkolnak. Ha az ő helyüket pedig ki tudnánk adni, erről meg kell győzni az egyesületi tagokat is hogy járuljanak hozzá,  azoknak az embereknek is lehetőséget teremtsünk, ha helyet nem is tudunk adni, de azt tudjam mondani, hogy most le akar egy évben hozni mondjuk egy hétre vagy egy hónapra mikor idejön  nyaralni, tessék parancsolni ott van legyen helyed és ennek a befolyt hasznát pedig a falu hasznára lehet fordítani. 
Fő feladatunk a kikötő karbantartása. Három hely a hivatalé. És azt gondolom ezt a szerződésbe is be kellene tenni. Az időtartam az, ami sarkalatos pont volt a múltkor. Itt  pro és kontra én továbbra is a 30 évet javasolnám, hogy  mindenki  támogassa a következő oknál fogva: az engedélyeztetésért 800.000.- Ft  -ot elkérnek.  Azt  tudni kell, hogy  a bérleti szerződés időtartamára kapjuk meg a vízjogi engedélyt. Tehát ha 30 évre  kötjük meg  a bérleti szerződést  30 évig lesz vízjogi engedélyünk,  ha 10 – re akkor 10 évre lesz,  ha 5 – re akkor 5 évre. Nem látom értelmét, annak hogy ezt 5 vagy tíz évenként adjuk ki ezeket a pénzeket, közlekedési engedélyt viszont 10 évre adják  függetlenül attól, hogy a vízjogit mondjuk 30 évre megkapjuk. A közlekedési engedélyt, így is úgyis 10 évenként intézni kell, az is pénzbe kerül, de nem annyiba  mintha mindkettőt intézni kellene. A másik ami azt mondom, hogy nem lehet probléma a tervezetben amit én leadtam  elmondtam azt is, hogy természetesen be kell tenni azt is a szerződésbe, hogy felbontható. Ha az önkormányzat úgy látja, hogy meg tudja valósítani önerőből és pályázati lehetőséggel akkor legyen rá lehetősége, ezt egyértelműen a szerződésbe le kell fektetni. Aki arra járt nagyon jól tudja, hogy  tizen akárhány évvel ezelőtt amikor ezt a kikötőt önerőből megvalósították tisztelt elődeink  akkor egy viszonylag normális állapot volt. Azóta a természet megtette a magáét az  oldala bedőlt, sok mindent rá kellene fordítani én utánanéztem nagyságrendbe ahhoz, hogy  a kikötőt  rendbe lehessen tenni újabb 4-5 millió forintot kellene költeni. Azt mondom, hogy ha az egyesületi tagok ezt hajlandók megfinanszírozni, hogy rendbe tegyék, azt viszont mi is szeretnénk úgymond lelakni vagy a későbbiek során  valamilyen módon érvényesíteni, ne legyünk házon kívül kitolva. Ide a 30 éven belüli részbe be is tettem, hogy a  periódusok  az új kikötő megépüléséig ha az hamarabb  van, ha öt éven belül épül egy új kikötő, akkor természetesen ezt az egészet újból kell tárgyalni. Bérleti díjra beírtam, hogy évi 60.000.- Ft –ot javaslok ami március 15-ig esedékes ehhez mondanám el, hogy a Horgász Egyesület bevételeiből egy évben tagdíjakból, egyebekből 700.000.- Ft folyt be a tavalyi évben. Ebből 250.000.-  Ft-ot  fordítottunk az egyesület fenntartására sem bért, sem egyebet,  sem én sem senki nem vesz fel az egyesülettől, maximum telefonköltségeimet fogom kérni majd megtéríteni, valamint  a titkárnőm és a gazdasági vezetőnek a  telefonköltségeit a 250.000.- Ft ezt is tartalmazza. Az önkormányzatot támogattuk anyagilag 65.000.- Ft-tal éves szinten, tagjainkat sikerült aktivizálni és rendezvényeken meg egy – két helyen egyéb  támogatással is megjelenni. A kikötő üzemeltetésére fordítottunk 260.000.- Ft-ot,  tehát azt is tudni kell, hogy a  kikötő fűnyírása, felújítása nem ingyen működik.  Ennyi pénzünk van ha itt olyan elképzelések vannak, hogy van egy badacsonyi kikötő, amit kiépítettek és olyan bérleti díjakat szednek, itt nem ugyanarról beszélünk. Azért itt  tudni kell, hogy az ittlevő emberek valósították meg és az ittlevő emberekkel  szeretném megvalósítatni, hogy jobb állapotok legyenek.  Egy jelképes bérleti díj ez a 60.000.- Ft
HORVÁTH ZOLTÁN: 4.000.- Ft egy csónak éves bérleti díja csak a helynek, ami végül is azt foglalja magában, hogy  be tud  menni a kapun, kap egy kulcsot, parkolót és ennyi. Tehát nem lehet összehasonlítani Badacsonnyal, Szigligettel ahol őrzött, világítás, fürdési lehetőség WC minden van.  

VOLLMUTH PÉTER: Kinek van kérdése?
SÁNTHA GÉZA: Nekem annyi lenne, hogy ez a kikötő fejlesztés, amihez most le kell adni az engedélyt, gondolom a belső medence kiépítés meg ennek a része, amit mondtál.
MOLNÁR GÉZA: Az még nem, mint mondtam válasszuk ketté, a jelenlegi állapotnak a fenntartásához kell ez a vízjogi engedély beszerzése és egy másik a  kikötő esetleges fejlesztése. 
SÁNTHA GÉZA: Gondolom ha ebbe beruháztok az is elképzelés a továbbiakban, hogy ennek a fejlesztése működjön.  Arról nem hallottam, hogy itt idegen lehetőség is lesz, hogy idegenek bejöhessenek, hogy nyitott kikötő lesz vagy zárt kikötő. De ha idegenek bejöhetnek, akkor már lehet kérni napibért, meg ilyeneket ott már akkor szolgáltatni is kell. A vendéglátás az ideérkező hajósoknak az étkeztetése, elszállásolása is közbejöhet és akkor a falunak is hasznot hozhatna, ha ilyen elképzelés van én erről nem hallottam, erre lennék kíváncsi. 
MOLNÁR GÉZA: Ugye én erre mondtam azt, hogy a jelenlegi állapotban ez nem lehetséges, mert ilyen állapotok vannak. Az első periódust odáig tartana, amíg nincs egy normális kikötő. A normális kikötőt arra mondtam, hogy akkor úgyis le kell ülni megtárgyalni, hogy akkor mit szeretne a falu. Jelen pillanatban meg kellene szerezni ezt a földterületet egy cserével, amit a Péter is mondott. Péter évek óta próbálkozott erre most garanciát adni akár Péter akárki részéréről egyszerűen botorság lenne, mert  ki tudja mikor sikerül lehet, hogy a jövő hónapban, lehet hogy két hónap múlva, de az is lehet, hogy  10 éven belül sem lesz semmi.
SÁNTHA GÉZA: Ez a kikötőnek az állami  területéről van szó.
VOLLMUTH PÉTER: Nem  az a rész ahol az iszapot tárolták arról van szó a  Magyar Államnak a tulajdona elvileg megszerezhető terület  csak az a zűrzavaros állapot ami jelenleg itt van a nemzeti vagyongazdálkodásnál.

MOLNÁR GÉZA: Ugye elmondtam én is azt, hogy elküldtem ennek a szakállamtitkárnak  aki   jön le  horgászni és csónakhely tulajdonos, hogy akkor próbáljon meg  segíteni nekünk, ígéretet tett. Megkapta a szükséges adatokat hozzá lesz belőle, nem lesz belőle nem tudni. 

DR. HARKAI BARBARA: Ez a 810.000.- Ft plusz ÁFA tervezői díj, ez akkor a mostani állapot megtervezését foglalja magában, mert ami előtte készült  2004-2005. év körül indult ez az eljárás, az abszolút nem használható?
MOLNÁR GÉZA: De igen, úgy fogalmazott az Alexi Úr, hogy a vízjogi engedélyt csak hosszabbítani kell. Nem mentem bele részletekbe vele amit itt  nagyon fontos tudni, az mondta az Alexi Úr, hogy a jelenlegi kikötő területe ami zömében önkormányzati területen van  mondom hangsúlyozottan,  hogy zömében  viszont olyan 40 nm  már a  Balatonban van. Tehát a jelenlegi csónakkikötőnek a közlekedési engedélyét azért nem kaptuk meg annak idején, hiába lett elindítva, mert a Balaton kezelője az MNV ennyi év alatt sem adta ki a  hozzájárulást, hogy azt a  40 nm  a falu vagy a Horgász Egyesület kezelhesse, ezen bukott meg a közlekedési engedély.

DR. HARKAI BARBARA: És ugyanúgy fogják most is beadni az engedélyt? Ugyanarra a területre?
MOLNÁR   GÉZA: Igen, azt kérdeztem én is az Alexi Úrtól mondtam én is neki. Azt mondta, nem lehet, mert a létező dokumentáció alapján, már nem mondhatja azt egy földmérőnek, hogy  most akkor húzza ide vagy oda a vonalat hanem ez az állapot. Mert én is azt gondoltam  lehet, hogy ésszerűbb  lenne most máshol kijáratot csinálni. 

DR. HARKAI BARBARA: Véleményem szerint esély van arra, hogy így újból nem kap rá engedélyt, a körülmények nem változtak az elmúlt 5 évben az MNV-nél.
MOLNÁR GÉZA: Erre gondoltam én is, de azt mondta nem lehet és ma is rákérdeztem és ma is ez volt a válasza. 
DR. HARKAI BARBARA.: 810.000.- Ft tervezési  díj  az kit illet meg, csak mert költségvetési  szempontból kérdezem erről, hogy gondolkodtak?
MOLNÁR GÉZA: Erre a Péter azt mondta beszéljünk róla  én azt mondtam, hogy szerintem a felét akár lehet hogy az egészet is át tudom vinni  a testületen ill.  a Horgász Egyesületen. Természetesen az is kell hozzá, hogy a tisztelt Testület is  úgy szavazzon, hogy valóban meghosszabbítjuk a jövőre vonatkozóan dolgokat. Nyilván a testületnek legjobb lenne ha elvinné a  Horgász Egyesület én azt mondom, hogy részemről hajlandó vagyok tekintsünk el a 60.000.- Ft-os bérleti díjtól, tekintsük úgy, hogy kifizettük ezt a  60.000.- Ft-ot a tervezési díjjal, egyszerűbb lenne mindenkinek. Én ennek sem vagyok ellene és akkor azt mondom nem terhelte az önkormányzatot semmi, össze kell szedni az  emberektől is.
VOLLMUTH PÉTER: Kinek van kérdése?
CSEH SÁNDOR: Én azt szeretném kérdezni, hogy visszamenőleg nagyon sok pénzt kifizettünk akkor tulajdonképpen csak azt kaptuk, hogy hallgatólagosan voltunk ott a csónakkikötőbe?
MOLNÁR GÉZA: Nem, mert azért azt tudni kell, hogy a vízjogi engedélyt megkaptuk. A közlekedési engedély csak azon bukott meg, hogy az MNV az  5 év alatt  egy  árva döntést nem hozott arról, hogy azt a valahány négyzetmétert pl. 10.000.- Ft  évi bérért kezelhesse az önkormányzat, vagy a Horgász Egyesület.  Tehát erről sokat beszélgetünk mostanában, hogy nehogy beleessünk újból ebbe a csapdába  teszem fel nektek egy kérdést ha egy tervező megtervez valamit legjobb tudása szerint és utána pedig mondjuk egy MNV  x évig nem hoz döntést akkor jár-e neki  a munkáért pénz  vagy nem? 

CSEH SÁNDOR: Addig nem tervezek míg nem  vagyok biztos a dolgomban. 

MOLNÁR GÉZA: De ez nem így működik. 

DR.HARKAI BARBARA: Az eljárás folyamán kell megkérdezni az MNV-t, amíg nincs eljárás addig nem tudod megkérdezni az MNV-t.

VOLLMUTH PÉTER: Az lenne a kérdésem én nem 60.000.- Ft-ba gondoltam a bérleti díjat hanem 100.000.- Ft-ba.  Kellene  kötnünk egy olyan szerződést, hogy maga a szerződés azt tartalmazná, hogy évente 100.000. Ft költség, ami inflációemelkedő, csak kikötő fejlesztésére, tervezésére  használható fel, elkülönített számla lenne és ezt visszaforgatni. Egyrészt kényszerítene benneteket is egy bérleti díjra viszont ezt visszakapnátok tényleg egyeztetve a dolgokat, hogy kimondottan ilyen fejlesztésekre meg egyéb dolgokra mind az utolsó fillérig visszaadva ezt a dolgot. 
MOLNÁR GÉZA: Én tökéletesen értem és mondjam azt, hogy ha ez így működne szerintem simán meg tudom győzni a társulatot.
VOOLMUTH PÉTER: Végül ha nekünk vissza van forgatva, ugyanúgy a vagyonba megmarad ha megkérdik azt, hogy mennyiért van kiadva a kikötő és azt mondjuk, hogy évente 100.000.- Ft-ért  az mégis csak egy hat számjegyű szám. Csatlakozva ahhoz a dologhoz, csak olyan kötésekkel és megcsináltatni ezt a szerződést, hogy egyik se gátolja  a másikat a fejlesztéseket a bővítést szétszedve. Én bízom benne, hogy hamarosan lesz vízjogi engedély a strandra ami  által az a kikötő rész  is benn lesz a pakliban, egy bizonyos műszaki munkálatok lesznek elvégezve. Tehát ott  azért az a  belső medence azt gondolom, hogy bele kell  férjen  ha eljön az az  idő, hogy rendbe kell rakni. Márpedig ezt a partszakaszt rendbe kell rakni.  És akkor meg  kell nézni ezeket a kapcsolatokat, hogy tudjuk megszerezni a területet  és egyrészt kell egy törvényt módosítani a Balatonnak a törvényét, hogy itt  létesülhessen egy belső medencés kikötő. 
CSEH SÁNDOR: Én azt szeretném kérdezni, hogy  milyen előnnyel vagy hátránnyal járna az ha az önkormányzat kérné meg mint tulajdonos a vízjogi engedélyt?
DR. HARKAI BARBARA: Csak mi tudjuk megkérni. Igazából amit én kérdeztem, hogy ki fogja viselni  a költséget. Mivel az önkormányzat  területéről beszélünk  ezért az önkormányzat  is lehet a terveztető is meg az engedélyeztető. 

MOLNÁR GÉZA:  A bérleti szerződés alapján az egyesület is megkérheti, ha megvan a megállapodás köztünk akkor a Horgász Egyesület simán megkérheti. Nekünk bérleti szerződés mindenképp kell a bérlet után már csak lehet annyi, hogy a  bérleti szerződést  megkötöttük  100. Ft-ért slussz és ennyit tartalmaz a többi benne van az  együttműködésiben. 

DR. HARKAI BARBARA: Csak nehogy az legyen hogy valami oknál fogva esetleg nem lesz meg az engedélyeztetés, akkor bérleti szerződésbe kiadok egy engedély nélkül üzemelő területet.
MOLNÁR GÉZA: Tudom az  nekem sem jó. Azért nem halasztanám, mert ahogy mondtam nagyon megy az idő azt is tudjuk, hogy 90 napos határidő van az önkormányzati levélre is, a felszólításra 90 napon belül kezdje meg az eljárást.  Jön a  jó idő az emberek  szeretnének nemsokára  kimenni, azért addig el kellene jutni azt beszéltem a közlekedés hatóság emberével ha már az eljárás elindul akkor már nem fognak kötözködni. Én hadd javasoljam azt, hogy  ha elfogadják ezeket a gondolatokat amiket itt  felsoroltam  most csak  annyit egy elvi döntést ha hoznának arról, hogy igen az a szándék, hogy rögzítsük, hogy 30 évre kiadják a Horgász Egyesületnek ezt a dolgot. Hoznak egy ilyen határozatot és fölhatalmazzák a Polgármester Urat és a  Jegyzőasszonyt  arról, hogy ilyen szempontok alapján amit megbeszéltünk csináljanak egy szerződés tervezetet és akkor azt a szerződést behozzák. Egy ilyen elvi  döntést azért kellene hozni, hogy tovább tudjunk lépni. 
DR. HARKAI BARBARA: Ezek úgy működnek, hogy a megállapodás tervezetet  szoktuk a testület elé benyújtani, és ugye  arról döntenek, hogy elfogadható-e. Erről  írásos anyagot még én sem kaptam. Most azt a szándékát ki tudja fejezni a képviselőtestület per pillanat, hogy ebben az évben mindenképpen szándékában  áll a vízjogi létesítési engedély meghosszabbítására az engedélyt benyújtani,  ill. elindítani  és azt megbeszéljük, hogy ki fogja elindítani továbbá azt, hogy a közlekedéshatóság amit előírt azt is szeretné rendbe tenni. Ezt a döntést ilyen tartalommal per pillanat meg  tudják hozni. 
VOLLMUTH PÉTER: Akkor még azt kellene beletenni, hogy egy szerződéstervezetet egy jogász bevonásával megcsinálni. 

CSEH SÁNDOR: Még azt kérdezném, a képviselőtársaimtól, hogy mi a véleményük  a 30 éves szerződés időtartamról?
DR. BARDÓCZ  ZSUZSANNA:  Szerintem több milliós befektetés miatt  jogos. 

HORVÁTH ZOLTÁN: Bele lesz téve a szerződésbe, hogy fel lehet bontani  tényleg felesleges  10 évenként ennyi pénzért újra terveztetni. 
VOLLMUTH PÉTER: Először megmondom nekem sem  tetszett  a 30 év soknak találtam, de  beszéltük, itt a fejlesztések, megy egyéb dolgok  kapcsán tovább tudunk lépni  akkor lehet beszélni erről a dologról,  megvalósítható. 
FARKAS LÁSZLÓNÉ: Anélkül, hogy kitérnénk a bérleti szerződésre anélkül is  létre lehet hozni ezt az együttműködési megállapodást ugye tehát abban nem  fontos most a 30 évet rögzíteni?  
MOLNÁR GÉZA: Bocsánat a 30 év azért fontos, mert azt kell látnunk amire a megállapodás szól, arra fogjuk kapni a vízjogi engedélyt.  Minek fizessünk  öt , tíz évente valakinek súlyos százezreket, hogy meghosszabbítsák az engedélyt, amikor most el tudjuk  intézni 30 évre? Felmondás esetén ez a  vízjogi engedély átszáll az  önkormányzatra, nem szűnik meg. A szerződésben benne van, hogy felbontható. Nem látnám értelmét, hogy öt évente ezt a herce-hurcát végigcsináljuk. 

VERÉB JÁNOS: Én csak úgy látom ennek értelmét, hogy alapvető kérdés az, hogy volt nekünk egy olyan pályázatunk amelyet elutasítottak 34 méteres területfejlesztés volt. 

VOLLMUTH PÉTER: Nem pályázatról van szó hanem  van egy vízjogi engedély kérelem.

VERÉB JÁNOS: De volt egy ilyen. Tehát van egy olyan, amire nem kaptuk meg a vízjogi engedélyt van egy olyan tervünk amelyik be van adva és nem kaptunk rá semmit.

 DR. HARKAI BARBARA: Az a strandfelépítmény tervezés, strand kiszolgáló épület az teljesen független mindentől. 

VERÉB JÁNOS: És meddig jutottunk el vele?
VOLLMUTH PÉTER: Be van adva a kérelem.

VERÉB JÁNOS: Be van adva, semmi egyenlőre. Tehát van kettő dolog ami labilis tehát erre építeni nem lehet. Az hogy 30 év, lehetne akár 50  is a lényege szerint  teljesen mindegy a kiszállás legyen megoldva. Én azt hiszem mindenkiben van jó szándék eddig sem kértünk bért a falunak úgy mint testületnek igen jó irányban van  minden egyesület felé inkább adunk, mint elveszünk. Ez a testület ebben az évben választásokig  lesz. Az, hogy aki majd utánunk következik milyen összetételű lesz, mit szól hozzá neki is kell hagyni teret. Mindettől függetlenül írásban kérjük az anyagot és ha ez  egy héten belül akkor  legyen egy ülés és  eldöntjük, hogy mennyit tudunk vállalni mit tudunk megoldani és természetesen jó indulattal állunk hozzá. 
FARKAS LÁSZLÓNÉ: Egyetértek azzal, hogy ódzkodik a 30 évtől. Volt két elutasított tervezés mert ugye ott bukott meg a dolog  és pont a vízjogi és a közlekedés ügylet miatt bukott meg azért nem kaptuk meg arra az engedélyt, de szerintem ez ettől független. Nem szabad kiengedni a kezünkből, mert egy meglévő kikötőről van szó és ha most ezt is elszalasztjuk  akkor tényleg senki nem  tud a partra lemenni.  Azt nem tudom mikor tudjuk megvalósítani a partszakasz felújítását és annak a tervezése lett elutasítva pontosan emiatt a terület miatt ami most is kérdés azt hiszem az önkormányzatnak van ott egy ilyen kis tulajdona az miatt valahogy nem kaptuk meg az engedélyt.

SÁNTHA GÉZA: A közlekedési engedély más, teljesen más.

MOLNÁR GÉZA: A kikötő és a strand  külön megy tehát ezt a tervező is élesen el  választotta, nem is keverhető. A kettő teljesen más, függetlenek egymástól Ő is úgy fogalmazott ugye hogy a strand vízjogi engedélye nem tudom ott kell-e közlekedési  azzal nem vagyok tisztában. 

DR. HARKAI BARBARA: Vízjogi létesítési engedélye van folyamatban. A szabályozás alatt értjük azt, hogy 30 méterrel fel kell tölteni a Balatonba a vízfelületet, nem kotorni kell, így 30 méter új szárazulat jön létre.  Ezt egy tárca nélküli miniszteri rendelet rendelte el 2004-ben. Ennek az  engedélyeztetési eljárása a mai napig folyamatban van és erre kaptunk most ígéretet, hogy kb. pár hónapon belül  végérvényesen az  MNV válaszolni fog, hogy kinek a tulajdonába kerül az az újonnan létrejövő 30 méteres szakasz, mert ezen áll vagy bukik ugyanúgy nálunk is, hogy megkapjuk a vízjogi létesítési engedélyt vagy nem. Ez mind a három tulajdonos strandszakaszát érinti. Ez a mi strand vonalunknak a végétől  a honvédség partvonaláig van, tehát ez 180 métert érint. A kikötő ez teljesen más, ez megint egy másik ügyintézés lesz ez csak a kikötőre vonatkozik. 

SÁNTHA GÉZA:  Az én véleményem ahhoz, hogy egy szerződést  két fél  között megkössünk és létrejöjjön ahhoz egyetlenegy dolog kell annak a két félnek a maximális hozzáállása és a felmerülő kérdések tisztázása. Ebben a szerződésben ami le van rögzítve és vannak itt közöttünk jogtudó emberek ebbe a szerződésnek mit kell tartalmazni? Amit a két fél belefoglal. Ha belefoglalják, hogy a szerződés 30  évre íratott és ez így bármikor a két fél részéről felmondható akkor nincs gond. Itt a felmondás a régi szerződésben az volt, hogy ilyen feltételekkel ott is fel lehetett mondani csak a  feltételek voltak úgy megszabva, hogy az önkormányzat ráfaragott volna ha felmondja. A másik fél nem faragott volna rá mert úgy volt megfogalmazva itt egy olyan szerződést kell megfogalmazni, hogy ne legyen mitől félni, hogy mit fogadtunk el, lejár a mandátumunk három hónap múlva és miért tettük nem magunknak tettük ezt a szerződés létrejöttét hanem a faluért tettük meg.  Itt tulajdonképpen egy Horgász Egyesület által használt önkormányzati területnek a fejlesztéséről van szó, amit a 30 éves használat fejében  a Horgász Egyesület átvállal és nem az önkormányzatnak kell. Tökéletesen jó volt a Polgármester Úrnak a felvetése, hogy ezt foglaljuk a bérleti díjba, ez a folyamatos bérleti díj ha beérkezik csak erre lehet fordítani. Az hogy most elfogadjuk, hogy kötünk egy olyan megállapodást, szülessen meg ez a szerződés valamikor, hogy el tudják kezdeni a közlekedési engedély megkérését, vízjogi  engedély az most is van  azt meg kell hosszabbítani. Elrontani mi itt nem tudunk semmit hibázni csak azt tud  aki rosszul fogalmazza meg  a szerződést.
DR. BARDÓCZ ZSUZSANNA: Mi azért vagyunk itt, nem politikai érdekeket kell képviselni hanem a község érdekeit képviseljük,  és ha mi úgy gondoljuk, hogy a község érdekeit szolgálja, hogy a következő 30 évben meglegyen a kikötő  működőképes állapotban  akkor ez a döntésünk teljesen jogos. 

DR. HARKAI BARBARA: Szerintem azért fölösleges most  ezt  tovább göngyölíteni, mert a testület úgy  tud döntetni ha a szerződés tervezetet át tudják olvasni. Le kell ülni előkészítjük, és egy rendkívüli testületi ülést. 
VOLLMUTH PÉTER: Úgy három héten belül.

DR. HARKAI BARBARA: Jó keressük egymást rászánunk egy délelőttöt még egyszer egyeztetünk, dolgozunk rajta úgy egy hetet kb. nagyjából a tervezeteket megcsináljuk újból összejövünk és amikor azt mondjuk, hogy jó mehet akkor egy rendkívüli ülést összehívunk. 
Bardócz Zsuzsanna távozott, így a képviselő tagok létszáma 7 főre változott.

1. Köztisztviselők cafeteria-juttatásainak biztosítására kötelezettségvállalás 2010. évre vonatkozóan

DR. HARKAI BARBARA: Bizonyára újságból és mindenhonnan értesültetek róla, hogy változott a köztisztviselők  jogállásáról szóló  jogszabály,  besoroltak minket is egy cafeteria  rendszerbe.  Megszűnt az alanyi jogon járó ruházati költségtérítésünk, az étkezési hozzájárulás nekünk mind kötelezően adandó juttatás volt ill. megszűnt a 13.  havi illetményünk mint ilyen. A jogszabály elrendelte, hogy az illetményalapunk 5 től  25 x –ig cafeteria rendszerben jogosultak a köztisztviselők a képviselőtestület döntésétől függően adókedvezményes juttatásokra. Idetartozik a  az üdülési csekk, meleg étkezési utalvány, iskolakezdési támogatás, magánnyugdíj pénztár  kiegészítés, internet hozzáférés stb… Egy összeget meg kell határozni egy szorzó segítéségével.  A tavalyi évig, amit a törvény ill. a helyi önkormányzati rendelet biztosított az havi szinten 31.000.- Ft-ot tettek ki, én a szinten tartás végett próbáltam meghatározni ezt a szorzót. Négy embert érint ez az előterjesztés, ez csak a köztisztviselőkre  vonatkozik. Amiről most beszélünk, hogy a szinten tartásunk nagyjából megmaradjon ezt a 31.775.- Ft –ot lecsökkentettem 30.250.- Ft-ra és ugye mínusz a 13. havi illetményünk. Én arra kérnélek titeket, hogy ezt az előterjesztést  hogy előterjesztettük, hogy 11,74 szorzóval legyen a cafeteria rendszerünk meghatározva, fogadjátok el. Azért, hogy kb. 20 %-kal ne csökkenjen a fizetésünk ettől az évtől. Pénzügyi Bizottság tárgyalta az előterjesztést, elfogadásra  javasolta, de átadnám a szót, hogyha van kiegészítés. 

VERÉB JÁNOS: A Pénzügyi Bizottságnak az a véleménye, hogy elfogadásra javasolja a 11,74 % -os  szorzó megállapítását.
Kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy a Badacsonytördemic  Polgármesteri Hivatalnál foglalkoztatott köztisztviselők cafeteria juttatásának éves összegét 2010. január 01-től az illetményalap 11,74-szeresének, azaz  bruttó 454.000.- Ft-nak megfelelő  összegben biztosítja?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

1/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának képviselő-testülete a 2010. évi költségvetésben Badacsonytördemic Polgármesteri Hivatalában foglalkoztatott köztisztviselők cafeteria-juttatásának éves összegét 2010. január 01-jétől az illetményalap 11,74-szeresének, azaz bruttó 454.000,- Ft-nak megfelelő összegben biztosítja.

Határidő:
2010. évi költségvetés elfogadása

Felelős:
Vollmuth Péter polgármester


Dr. Harkai Barbara jegyző a határozatban foglaltak


végrehajtásáért

2. A polgármesteri hivatalban foglalkoztatott köztisztviselőket megillető szociális, jóléti és egészségügyi juttatásokról, valamint szociális és kegyeleti támogatásokról szóló 18/2003. ( XI. 1.) számú rendelet módosítása

DR. HARKAI BARBARA:  A második napirendi pont módosítása szintén ehhez  az  elsőhöz valamilyen szinten kapcsolódik. Ezt a rendeletet 2003-ban a képviselő testület megalkotta. Ezekből mivel most az üdülési csekk és az üdülési hozzájárulás, a beiskolázási támogatás és a magánnyugdíj pénztár  kiegészítés bekerült a  cafeteria rendszerbe, ezért ebből a rendeletből ami eddig ezt biztosította, hatályon kívül kell helyezni jogszabály változás miatt.  Ezek a pontok hatályukat vesztik mert átkerült a  cafeteria rendszerbe, a közszolgálati szabályzatba. 

Kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy az előterjesztésnek megfelelően módosítsuk a polgármesteri hivatalban foglalkoztatott köztisztviselőket megillető szociális, jóléti és egészségügyi juttatásokról, valamint szociális és kegyeleti támogatásokról szóló 18/2003. ( XI. 1.) számú rendeletét? 

1/2010. (II.16.) rendelet

Badacsonytördemic község önkormányzatának képviselő-testülete a polgármesteri hivatalban foglalkoztatott köztisztviselőket megillető szociális, jóléti és egészségügyi juttatásokról, valamint szociális és kegyeleti támogatásokról szóló 18/2003. ( XI. 1.) számú rendeletet az előterjesztésnek megfelelően módosítja.

A képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a rendelet kihirdetéséről gondoskodjon.

Felelős: 
jegyző

Határidő: azonnal

3. Az önkormányzat 2010. évi költségvetéséről szóló rendelet megalkotása

VERÉB JÁNOS: Az az igazság, hogy egyhangúlag elfogadta a Pénzügyi Bizottság. A részletekbe majd amennyire szükséges belemegyünk és a Ti véleményetek majd  eldönti, hogy így lesz-e vagy nem így lesz a költségvetés. A költségvetési gazdálkodás biztonságáért a képviselőtestület a felelős amennyiben nem  úgy csináljunk meg hogy kijöjjünk belőle, akkor mi vagyunk a bűnösök nem a polgármester vagy a jegyzőasszony. A másik az  hogy a szabályszerűséget tehát úgy ahogy mi elhatároztuk az a polgármester úrnak úgy köteles végrehajtani, ha abban történik valami akkor az már az ő sara, hát a  felhasználás célszerűsége meg a jegyzőasszony dolga  tehát meg van osztva szépen egymás közt a feladat ez jó, hogy így belekerült a rendeletbe. A kiadási előirányzatok amennyiben a tervezett bevételek nem folynak be nem teljesíthetők, tehát az amikor azt mondjuk, hogy egy költségvetést általában a kiadásokhoz mérik, hogy ezt kellene csinálni azt kellene csinálni, de a bevételek nem jönnek akkor hiába alapvető mérvadó dolog, hogy ameddig a takarónk ér addig lehet nyújtózkodni elve érvényesül. Habár ez nem mindig látszik meg amikor a költségvetést csinálja az ember. Esetleges megtakarításokból vagy elmaradt  dolgokból megmaradó pénz dologi kiadás vagy egyéb felhasználás csak úgy lehet ha a képviselőtestület hozzájárul. Az önkormányzat támogatja a társadalmi szervezeteket meg a sport egyesületek,  együtteseket, alapítványokat, egyházi közösséget stb. tehát nyújthatunk támogatást amennyiben úgy van, hogy pénz van ezt is tudjuk. Ha van pénz akkor adunk, ha nincs akkor nem adunk. Volt már olyan is, hogy nem kapott senki semmit. Az, hogy megállapodás készül erre akinek adunk pénzt és beszámolnak róla, hogy mire költötték. Beszámolnak róla az egyesületek ennyit kaptunk, megvan a  pénzünk nem költöttük el gyűjtjük majd ezt akarunk csinálni belőle, aki meg elköltötte az meg beszámol, hogy erre elköltöttem itt a számla róla. 
SÁNTHA GÉZA: Ezt nekünk nem kell tudni csak a jegyzőasszonynak számolnak be  ezek  az egyesületek. Megnézheted, mondhatjuk azt is, hogy legyen szíves a következő ülésen mert  március 31. a határidő ameddig nekik be kell számolni akkor hogyha ez megtörtént  vagy ha megkérjük  akkor legközelebb

DR. HARKAI BARBARA: Civil szervezetek elszámolnak a tevékenységükről annyi,  hogy nem ebbe a napirendi pontba tettem, nem a mai ülésen beszéljük meg. Nekem kötelesek elszámolni számlával ez év december 31-ig  az előző évről  tehát a 2009-ben kiadott, átutalt pénzeszköz átadások mindegyik civil szervezet december 31-ig az összes számlát benyújtja.

VERÉB JÁNOS: Tehát akkor ez így van és ha kíváncsiak vagyunk rá akkor megkérjük majd a Jegyző Asszonyt,  hogy legközelebbi ülésen egy pár szóval nekünk is mondja. Tudniillik addig nem kaphat a következő összegből tehát az ez évben  megállapított  juttatásból nem kaphat pénzt  az egyesület, ha ezt nem  küldi be. 

VAJAI TIBORNÉ: Tavaly is beszámoltak. 

VERÉB JÁNOS: Jó. Végeredményben a bevételes 2—es táblázatot ha megnézitek abba van esetleg hozzászólni valótok majd alkalomadtán. A Pénzügyi Bizottságon beszéltünk róla, de nem volt különösebb olyan észrevétel, amelyik szükséges lenne részünkről, hogy itt szóljunk róla. A 3-as táblázatban lesz olyan amiben a véleményeteket kérjük, mert ott is volt több ilyen,  a polgármester úr is ott volt és Ő is mondott olyanokat amit Ő jónak látott volna aztán mi is mondtunk

VOLLMUT PÉTER: Újból bekerült a 30.000.- Ft  a Tatay nap részére. 
VERÉB  JÁNOS: Nem, ez az eredeti tervezet. A Bujdosók lépcsőjére  1M/FT be volt  tervezve meg most is be van, megkaptuk rá természetesen a választ is azért mert a tavalyi évben nem lett kifizetve és majd az idén lesz nekik kifizetve a mostani költségvetésünket befolyásolja. Van egy olyan, hogy egy Borút Egyesület ez nem tördemici és annak tavaly is be volt és az idén is 100.000.- Ft  be volt tervezve. A Pénzügyi Bizottság  úgy határozott, hogy ezt az összeget  mivel nem  hozzánk tartozik civil  szervezetként, valamikor egy pályázat miatt beléptünk oda és most megszüntetjük mert nekünk közünk egymáshoz nincs. A másik, hogy  van egy Tatay nap az a 30.000.- Ft mivel most lesz egy ilyen nagy rendezvény ez az összeg természetesen most ki fog esni, itt összegileg nem tudom Péter mennyi az amit vártok a pályázaton. 

DR HARKAI BARBARA: 970.000.- Ft-ra beadtunk egy pályázatot, itt csak az áfája terheli a költségvetésünket, amennyiben nyer a pályázat.
SÁNTHA GÉZA: Bocsánat János ez a Tatay nap az iskolának a napja. A Tatay centenárium az más.
VERÉB JÁNOS: De most együtt lesz a kettő.

DR HARKAI BARBARA: A 30.000 forint az az iskolai Tatay nap.
SÁNTHA GÉZA: Az iskola is ezen a napon tartja.

VOLLMUTH PÉTER:  100.  születésnapja  lesz a Tatay Sándornak és kiállítás lesz meg egyéb dolgok. Ha erre még rákerül az iskola is és adjunk 30.000.- Ft-ot most forduljon meg a kocka, jöjjenek ide, inkább ők adnának 30.00.- Ft-ot  csak vegyenek részt ezen napon.

SÁNTHA GÉZA: Azért nem is húztam ki, mert tisztában voltam, hogy a Tatay nap, az a Tatay Sándor Általános Iskolának  a napja, amit minden évben megrendeznek a Tatay Sándor emlékére. Az, hogy a százéves évfordulóra mi is rendezünk, amire pályáztunk. 

VERÉB JÁNOS. Ez váltja ezt most ki.
VOLLMUTH PÉTER: Jövőre megint adjuk a 30.000.-Ft-ot, de most oka fogyottá vált.

SÁNTHA GÉZA: Jó ez  a tiszta dolog akkor így. 

VERÉB JÁNOS: Volt tavaly egy olyan, hogy kereszt, Tatay Centenárium, meg Herczeg kiállítás és be volt ütemezve erre 1M/FT. Plébános úr  mondta nekem, hogy  beázott a templom tető. Ideiglenesen megcsinálták, de akkor is olyan kegyetlen idő volt csak ideiglenesen tudták megoldani, úgy elhajolt, hogy le kell szedni cserepet, sőt bádog csere is kell. Azt mondták a szakemberek, hogy majd amikor elmegy a hó akkor megcsinálják ennek a költsége 100.000 -  150.000. Ft körül lesz, de nem tudják most megmondani, mert nem akarnak se keveset se sokat. Kb. ebbe az intervallumban fog mozogni és majd akkor meglátják. Ez kőműves munka, meg hát az állványozás is kérte, hogy segítsünk mert az egyháznak nincs pénze ilyen váratlan kiadásokra. Egyházadó van csak, ami azonban az egyháznak a fenntartását is alig futja és mondtam neki, hogy majd a testületnek előterjesztjük. Úgy gondoltam, hogy erre egy olyan  150.000.- Ft-nyi költséget tegyünk félre és természetesen amennyi ott kell azt kifizetnénk a többit meg a kápolnánál. A  Péter említette, hogy  jó lenne azt a keresztet megcsinálni, durván olyan 300.000.- Ft-ba kerülne és  föl lesz szedve ami le lett rakva  ami nem jó a műemlékvédelmi hivatalnak, végeredményben ott is bazaltlapok lennének lerakva. Ezeknek a költségére 300.000.- Ft, templom tető 150.000.- Ft  meg hát esetleg ott egyéb kiadás, hogy elkészüljön a lábdi búcsúra a kápolna környezete. Összességében a Pénzügyi Bizottság úgy számolt, hogy összességében egy 600.000.- Ft lenne amik erre a kiadásokra kellenének ez egy ilyen nagyobb összeg. Van egy olyan, hogy a mentőállomás létesítésére ez 936.000.- Ft ezt is javasoljuk. Meg az óvodának a javítására van bent előterjesztés, de még én sem láttam összegszerűen mi az.  
VAJAI TIBORNÉ: A mentőállomással kapcsolatban el kell mondani azért döntöttünk így, mert a kistérségben a polgármesterek eldöntötték és akkor nekünk már sok beleszólásunk nincs.

SÁNTHA GÉZA: Az én is szerettem volna kérdezni, hogy új mentőállomást  kell létesíteni vagy ez támogatás.

DR. HARKAI BARBARA: A kistérségben tavaly az összes polgármester megszavazta, hogy a kistérségben 2010-ben mentőállomást létesítenek és kérték, hogy minden önkormányzat lakosonként  1.000.- Ft-tal járuljon hozzá. 

CSEH SÁNDOR: Szeretném megkérdezni a lábdi  kápolnánál a kő felszedése valami  írásos anyagot adtak,  hogy ezt kell  tenni stb.  mert ha nem, akkor nem kellene pénzt fordítani rá. 
VOLLMUTH PÉTER: A kő felszedését az Örökségvédelmi Hivatal is támogatja. A keresztet kellene megtángálni.
VERÉB JÁNOS: Ha ehhez lesz még véleményetek, hogy mit láttok jónak, akkor természetesen  beszélünk róla. Fölmerült az a kérdés, hogy a civilszervezeteknek azt amit tavaly kaptak, az idén is megadjuk-e. Mivel nem áll úgy az önkormányzat, hogy az utolsó fillért is a fogunkhoz kell verni, az volt a  véleményünk és ennek alapján is szavaztunk úgy, hogy ha többet nem tudunk  adni, a tavalyi összeg maradjon meg. Viszont felmerült az a kérdés, hogy van a civil szervezeteknek magántőkéjük, amelyik az önkormányzattól került oda többségében, azaz összeg nem biztos, hogy mindenhol el lett költve. Az őrzés helyett inkább beforgathatnák, ne csak álljon a pénz, hanem  kamatozzon a falu részére.
CSEH SÁNDOR: Itt azért el kell mondanom valamit a Jövőnkért Egyesület tavaly kapott 100.000.- Ft-ot visszaforgattuk bőven  50.000.- Ft elment  a lábdi  kápolnánál a növényekre meg vettem 70.000.- Ft-ért  4 db nagyméretű faládát.

VERÉB JÁNOS: Nem felelősségre vonás, én is tudom kb. mi ment el. 4-es melléklet  van egy olyan rész benne amire rákérdeztünk, hogy az aszfaltozás hol lesz másfélmillió forint az Orgona utcában, van itt ilyen közvilágítás bővítés is, ez meg a tavalyi kérelmezők utcájában lenne 500.000.- Ft-ért. Buszmegálló fölújítása a faluban lenne, de hogy hol még nem egészen dőlt el.

DR. HARKAI BARBRA:  A kétmillió forint azt egy pályázathoz terveztem be önrészként, ha nem lesz kiírás, akkor egy buszmegálló felújításához elég. Bízom benne, hogy májusban ki fogja írni a Veszprém Megyei Területfejlesztési Tanács  a pályázatát. Ha meg nem lesz augusztusig pályázat akkor egy buszmegállót tudunk felújítani szerintem itt a központban.
CSEH SÁNDOR: Én azt mondom, hogy  a tördemici  71-es úton lévő  ocsmányságot újítsuk fel, mert az a falu szégyene még ha nem lenne ott semmi csak egy buszmegálló tábla akkor is szebb lenne. 

DR. HARKAI BARBARA: A falu közepén lévőt mégis jobban látják az itt lakók a 71-est tény, hogy mindenki látja. eldöntitek melyik legyen. 

VERÉB JÁNOS: Ennyi lett volna, amit Pénzügyi Bizottság elfogadott. Ha van kérdésetek, javaslatotok,  beszéljünk róla.
CSEH SÁNDOR : Kétmillió forint egy buszmegállóért. 

DR. HARKAI BARBARA: Kettőmillióba került az, amit folyamatosan látsz Gyenestől,  és másfélmillió amit Gulácson látsz.  Tavalyi áron. Nem kell hozzá építési engedély 10 nm alattira nem kell engedélyeztetnem Tapolcán, de ugyanúgy meg  kell terveztetnem.
VERÉB JÁNOS: A közúttól is  hozzájárulást kell, hogy merre menjen itt azért nem lehet a faluban csinálni semmit, mert kicsi a hely a házfalak meg az úttest között 

DR. HARKAI BARBARA: Az óvodánál az óvodavezető nyújtott be egy kérelmet a betonozásra, hogy a járda nagyon  feltört, egy autóparkolót szeretne betonoztatni,  ahol kukák is vannak. Kaptunk három árajánlatot egy sima betonozásra, egy térkövezésre meg egy gyeptéglázásra. A sima betonozás az 580.000.- Ft plusz fuvarok, plusz  járdafelbontás plusz gépek elég erős ez az árajánlat. A lényeg az hogy a mostani költségvetési tervezet nem tartalmazza ezt az összeget. Van itt egy 345.000.- Ft-ot árajánlat konténer körbekerítésére, az Orgona utcai szemétproblémát meg kell oldanunk tavaly megkötöttük a bérleti szerződést. Erről a területükről megközelíthető  a REMONDIS-os autóval  a konténer, de be kell keríteni. A konténert ugyanúgy lezárjuk és kulcsos módon megcsináljuk mint a gázcsere telepen. Ez a kettő ami még bent van pluszba a költségvetésnél, valamint a faluháznál nyújtottak be egy kérelmet ezt ma kaptátok meg ha néztétek tavaly is nyertünk 195.000.- Ft állami támogatást a székekre. Be kellett  terveznünk az ő kérelmét a költségvetési rendeletünkbe, mert ha én azt leigazolom, hogy benne van csak akkor jogosult állami támogatásra. Ez a három  kérelem van még nálam amit a rendeletünk nem tartalmaz, dönteni kellene arról, hogy betervezzük-e vagy sem.

CSEH SÁNDOR:  Az óvodának mennyi a költségvetése, csak azért kérdezem mert a betonbontást, a betont fel tudják szedni a közmunkások meg le is tudják betonozni. Szerintem az a pár  négyzetméter nem lehet olyan nagy gond. 

SÁNTHA GÉZA: Azt akartam mondani, kellene kérni egy árajánlatot  a kész  betonra és amikor van közmunkás megcsinálni. A kész beton negyedébe fog kerülni. 100.000.- Ft-ból ki lehet hozni abból kész a betonozás, a közmunkások meg három napig el vannak foglalva.
FARKAS LÁSZLÓNÉ: Valójában  kb. hol van?
SÁNTHA GÉZA: Az orvosi rendelő meg az óvoda között, ahol a szemetes  konténerek vannak a nagyfoglalkoztató ablakánál ami ép ránéz az orvosi rendelő aljára.

FARKAS LÁSZLÓNÉ: Azt a  kettő részt akarnák összekötni, hogy ott betonút legyen?
DR.  HARKAI BARBARA: És a lejárót, ahol az autó is jár be és az ebédet is ott viszik, tényleg ott nagyon rossz állapotban volt, de ha a saját embereink képesek  megcsinálni én is  azt mondom, hogy az  anyagköltség nem annyira katasztrofális mert azt maximum 200- 250.000.- Ft –ból biztos, hogy megvan. A konténernél pedig a vállalkozó anyagköltségként 145.000.- Ft-ot munkadíjként 200.000.- Ft-ot  kér. 
VOLLMUTH PÉTER: Egy biztos, hogy meg kell csinálnunk. 

VERÉB JÁNOS: Az a javaslatom, hogy az ilyenekre mint az óvodánál is azt mondjuk, hogy ki  tudjuk hozni  150.000.- Ft-ból akkor írjunk oda 200.000..- Ft-ot mindig a fölső értéket nézzük ezek legyenek  meg  beleférjenek az összegbe amit meg kell csinálni azt meg kell csinálni,

SÁNTHA GÉZA: Egy – két kérdésem lenne  annál a szöveges résznél, hogy határozatlan idejű  szerződés valamint a közalkalmazott foglalkoztatottak részére  természetbeni étkezési hozzájárulást biztosít mértéke 15.000.- Ft fő/hó ez vonatkozik  a közalkalmazottakra az óvodásokra?
DR. HARKAI BARBARA: Óvoda, faluház,  Zita és Valika. 

SÁNTHA GÉZA: Plusz a 15.000.-nek a 25%-a adó mert gondolom meleg étkezési hozzájárulást biztosítunk.  Kérdésem igaz –e  az internet  támogatás az adómentes.

DR HARKAI BARBARA: Adómentes korlátlan mértékig ill. úgy korlátlan mértékig, hogy a szerződésed adja a mértéket.
SÁNTHA GÉZA: Most csak azért mondom ezt, én is alkalmazottként dolgozom és idáig kapok 6.000.- Ft hideg étkezési hozzájárulást Jelenleg a munkáltató azt mondta, hogy ilyet nem ad, melegétkeztetési utalványra váltanak. Csütörtökön jött egy egyszerű döntés, hogy semmilyet nem kapunk. Én az javasolnám, hogy a 15.000.  Ft/fő/hóból nem azért mert sok, ha adható adjunk, hogy az adótartamot csökkentsük én internet utalvánnyal egészíteném ki.  Az adómérték nem mindegy az egyiknek 0 az adója a másiknak 25 %-os. A másik a  napközi otthonos  óvoda ellátottjainak száma ellátottak 250.- Ft plusz ÁFA ez az étkezési hozzájárulás vagy pedig az amit  gyerekekként fizetünk.
DR HARKAI BARBARA: A cafeteria lényege a választhatóság. Ha nem rendelkezik internettel a dolgozó, nem lehet internet támogatást kapnia. Az óvodánál az az összeg amit a szülők fizetnek.
SÁNTHA GÉZA: Akkor még hol szerepel az amit az önkormányzat fizet a gyermekek után?  Amit fizetünk gyerekekként az óvodába? 

DR. HARKAI BARBARA: 3-as melléklet. 

SÁNTHA GÉZA: Nem változtak nagyjából ugyanaz.

VERÉB JÁNOS: Ugyanaz mint a tavalyi valamivel emelkedtek. Azokat   leegyeztettem tehát alapvetően nem sok eltérés van az előző évihez.

SÁNTHA GÉZA: Tartós támogatást az egyértelműen fizetjük eddig is fizettük akiknek jár.  Jó a 3-as sz. melléklet 2010. év működését  felhalmozás célú pénzeszköz átadásnál én úgy néztem majdnem ugyanaz maradt mint tavaly. Tavaly a Bursa Hungaricánál volt  340.000.- volt most 250.000.- FT,  ez gondolom azért van,  mert kevesebben pályáztak az idén mint tavaly.  A badacsonyi Cég Turisztikai  Egyesületi tagdíja az az alap tagdíj amit elfogadtunk az a 300.000.- Ft?
VERÉB JÁNOS: Igen.

SÁNTHA GÉZA:  A polgárőrség támogatásánál ugyanannyit  adtunk mint tavaly, én itt  változtatnék mégpedig lefelé. A törvény szerint a 2010. évi támogatás a  polgárőrség részére komolyabb összegeket tartalmaz mint idáig. Tehát csak tudni kell, hogy a tavalyi évben is 200.000.- Ft pályázati  pénz folyt be amellett a 300.000.- Ft mellett, amelyet mi biztosítottunk. 200.000.Ft volt olyan pályázat, amiben nem kellett megszakadni pályázni, csak  be kellett jelentkezni erre a pályázatra és feladatot kellett végrehajtani amiért  2 x 100.000.- Ft –tal támogatták a polgárőrséget. Mivel ezek a pályázati támogatások továbbra is itt vannak ha valaki érdeklődik biztos tudnak biztosítani a részükre. Én 200.000.- Ft-ra gondoltam a 300.000.- Ft helyett  és a  maradék 100.000.- Ft-ot a Jövőnkért  Egyesület valamint a NABE részére 50.000 – 50.000.- Ft-tal megtoldanám. Tudniillik  az a 100.000.- Ft  amit a NABE kap ahhoz képest, ami feladatot elvégez a lábdi búcsúval kapcsolatosan szerintem érdekesen alacsony összeg. A  Jövőnkért Egyesület részéről  tudom, hogy van pénzük de azt hiszem, ez a két egyesület sokkal keményebben kiveszi a részét a község programjaiból, rendezvényeiből akár  pénzzel, akár mással, azonkívül a női focicsapat részére, mivel úgy tudom, hogy jól szerepelnek a kiadások növekedtek ide is lehetne egy kis pluszt hozzáadni. Ha van miből, akkor adjunk ha nincs miből akkor én ezt javaslom, vegyünk le a 300,000.- Ft-ból és tegyük hozzá ennek a három egyesületnek én úgy gondoltam, hogy a Jövőnkért és NABE-nak is 50 – 50.000.- Ft-tal emelném meg plusz a női focicsapatnak 20.000.- Ft már  elég sokat számítana. A kistérségi támogatás a 312.000.- Ft  ez pedagógiai szolgáltatási  támogatás én úgy érzem amit a kistérséghez befizetünk összegeket a kistérség által adott lehetőségeket nem vesszük igénybe, konkrétan a rendezvénysátorra is gondolok, akár a falunapra akár más rendezvényre van a kistérségnek  rendezvénysátra, ami nem is kicsi ezt szerintem igénybe lehetne venni  több éve kérem ezt .
VOLLMUTH PÉTER: Géza ha megfinanszírozod a költséget akkor kérhetjük a rendezvény sártat.
SÁNTHA GÉZA: 312.000.- Ft-ot  nem tudom minek fizetjük be. Akkor kérjük ki valahogy. Nem azt mondom, hogy lépjünk ki a kistérségből de befizetünk 312.000.- Ft-ot és nem veszünk igénybe semmit amit a kistérség ezért ad.

 VOLLMUTH PÉTER: Géza nem adja ingyen a sártat, fizetni kell érte. Tehát ha igényeljük a sátrat akkor  280.000.- Ft –ért megkaphatjuk a sátrat idehozzák, felverik, lebontják és elviszik, de ezért fizetni kell.

SÁNTHA GÉZA: Én tudom, hogy fizetni kell, én csak feltettem ezt a kérdést, hogy fizetjük a 312.000.- de miért is?
DR. HARKAI BARBARA: Azt köteles vagy fizetni, mivel van egy szerződés azért, hogy ha szükséges a pedagógiai szakszolgáltatást igénybe tudja a település venni.
VERÉB JÁNOS: Van még valami. Alapvető kérdés az volt, hogy a tavalyit ne változtassuk az egyesületeknél, ez még azzal színeződik, hogy tavaly te kérted  pontosan, hogy ennyi legyen. A harmadik meg az, hogy nagyon sokan beadnak pályázatot és nem biztos, hogy kapnak ez a gyakorlat. Ugye azt mondtuk, hogy kap  pályázatot a Turisztikai Egyesület nem kapott elúszott neki a 32 millió elúszott neki az 52 millió, vagy nem tudom mennyi volt. Egyedül a játszóteret nyertük meg most.
CSEH SÁNDOR: Ez egy érdekes egy állapot, mert amit a Géza mondott az egyesülettel kapcsolatban, hogy vegyünk el a polgárőrök pénzéből és osszuk ki a másik két civil szervezetnek,  most ha azt mondom, hogy  elfogadom megcsalom a saját egyesületemet mert abban is bent vagyok.
SÁNTHA GÉZA: Én a lehetőségeket mondtam, a pályázatot azért mondtam mert úgy hívják, hogy pályázat. Ha egy egyesületnek van arra lehetősége, hogy országos  egyesülethez tartozóan 100.000.- Ft  -ot megkapjon, hogy 15 alkalommal többet kell lenni az utcán  az eredeti  10  alkalom helyett, a másik egyesületnek a NABE-nak  ilyen  lehetősége nem adódik meg, mert az országostól azért nem fog kapni  50.000.- Ft-tal több támogatást mert háromszor több ülésre megy el Csopakra. Ami tavaly meg volt a  Polgárőr Egyesületnek lehetősége az az idén is megvan, mert már az  a pénz az Országos Polgárőr Szövetségnek el van különítve és minden egyes egyesületnek ki van szabva. Most az idei évben nagyon meg kell gondolni azt, hogy ilyen országos költségvetés mellett  az önkormányzat megkapja –e majd azt a pénzt ami jár neki azt a normatív támogatást. 
DR. HARKAI  BARBARA:  Még  3 %-kal  többet kapunk a központi költségvetésből mert kettővel növekedett az óvodai létszámunk. Tavaly  46.800.- M/Ft-ot kaptunk az idén 47.250.-M/Ft-ot kaptunk a központi költségvetésből.
VOLLMUTH PÉTER: Géza azért nem jó ez a dolog, mert  tavaly én emlékszem rá, mikor 300.000.- Ft volt az alsó határ amit kértetek a polgárőrség támogatására. Én azt javasoltam, hogy  mindenkinek 15%-kal csökkentsük a támogatását a nehéz  gazdasági helyzet miatt. Tehát  mindenki 45.000.- Ft-tal  kevesebb lett volna a polgárőrségnek,  15.000.- Ft-tal kevesebb lett volna a NABE-nak, a Jövőnkért Egyesületnek, akik 50.000-sek azoknak 7.500.- Ft-tal. Végül abban maradtunk megtartjuk az eredeti állapotot. 

SÁNTHA GÉZA: Én egy javaslatot tettem amit vagy megszavaztok vagy nem. Én azért a pénzért amit innen kapok, mint képviselő azért tettem ezt a javaslatot az én elgondolásom szerint és ez  lehetséges, hogy  röhejesen hangzik de én  látom, hogy mi van ott lehet, hogy más nem látja. 

VAJAI TIBORNÉ: Géza ezt mondtad tavaly is és nem  szereztél pályázati pénzt.
SÁNTHA GÉZA: Bocsánat  más volt az elképzelés és tavaly változott a helyzet, úgy ahogy változott  nagyon sok helyen én ezt a  módosító javaslatot tettem amit le lehet szavazni. 

VOLLMUTH PÉTER: Kinek van kérdése még? 

VERÉB JÁNOS: Javasolom elfogadásra. 

DR. HARKAI BARBARA: A rendelettervezetről annyival módosulna akkor a költségvetés, hogy a Tatay napokra  a 30.000.- Ft-ot elvesszük. 600.000.- Ft –ot elveszek a tartalékból, ez mehet  az egyház  részére a tető felújítására  150.000.- Ft és akkor 300.000.- Ft  volt a  kápolna keresztjére tervezve,  akkor  ott volt még 150.000.- Ft az egy másik kereszt, ami ott készül. Az óvoda betonozása 250.000 forint anyagköltség lesz. Dologi kiadásokat megemeljük 200.000.- Ft megy az  Orgona utcai konténerre. Úgyis a nyári szünetben kell nyáron azt megcsinálni, amikor nem mennek  az ovisok.
VAJAI TIBORNÉ: Még a Borút Egyesület volt, hogy mi javasoljuk, hogy lépjünk ki belőle.
DR HARKAI BARBARA: Ki lehet venni belőle, átolvastam a szerződést. Amikor megírjuk a kilépési nyilatkozatot úgy időarányosan kb. 20.000.- Ft-ot fogunk még kiszámlázással kapni erre az évre.
VOLLMUTH PÉTER: És akkor megél a tagdíjakból?
DR. HARKAI BARBARA: Ha már kilépsz, akkor nem leszel tag, úgy szól a megállapodás, hogy ha februárban lépsz ki, akkor februárig  arányosan  kell fizetni.

VOLLMUTH PÉTER: Tulajdonképpen egy pályázat miatt volt a belépés. Majd meglátjuk ha megint kötik valami ilyesmihez, akkor majd belépünk újra.  

DR. HARKAI BARBARA: Amik elhangzottak az egyesületekkel kapcsolatban azok  változatlanul javasoltátok. Sántha Géza képviselő Úrnak erre volt egy módosító javaslata. 

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy a 2010. évi költségvetési rendelet elfogadása során támogatja Sántha Géza  képviselő által feltett módosító javaslatot?

A képviselő-testület 1 igen szavazattal, 2 tartózkodással és 4 ellenszavazattal meghozta az alábbi

2/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának képviselő-testülete az önkormányzat 2010. évi költségvetéséről szóló rendelet-tervezetét nem módosítja a módosító javaslatnak megfelelően, a civil egyesületek a tervezetnek megfelelő összegű támogatást kapnak.
VOLLMUTH PÉTER: Minden fontos részt átbeszéltünk. Ki az aki igennel szavaz, hogy a 2010. évi költségvetési rendeletet az elhangzott módosításokkal együtt elfogadja?

A képviselő-testület 6 igen szavazattal, 1 tartózkodással és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

2/2010. (II.16.) rendelet

Badacsonytördemic község önkormányzatának képviselő-testülete az önkormányzat 2010. évi költségvetéséről szóló rendeletét az elhangzott módosításokkal együtt elfogadja.

A képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a rendelet kihirdetéséről gondoskodjon.

Felelős: 
jegyző

Határidő: azonnal

4. A szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 8/2005. ( XI.1.) rendelet módosításáról

DR. HARKAI BARBARA: A hatályos rendeletünk úgy szól, hogy a rendelet hatálya, kiterjed a Badacsonytördemic községben élő személyekre. Elég nehéz nekünk ezt ellenőrizni jó pár ember vonatkozásában, mert azt, hogy itt él, ezt bárki állíthatja, de nem tudom mivel számon kérni. Ezért kellene úgy elfogadni a rendeletmódosítást, hogy arra terjed ki a saját helyi rendeletünk hatálya, aki a mi illetékességi területünkön, lakóhellyel vagy tartózkodási hellyel rendelkezik ill. természetes, hogy a hajléktalanokra, meg a jogszabály által felsoroltakra. Jó pár ember van, akiknek nem itt van az állandó lakcímük, tartózkodási helyük tény, itt élnek, de nincsenek életveszélyes helyzetben. Normatívát sem kapunk utánuk mégis mi támogatjuk őket. A szociális törvény úgy szól, abban az esetben nem nézhetek lakcímet ha tényleg életveszélyes helyzet  áll fenn, akkor adni kell.
Kérdés, hozzászólás nem volt.
VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy az előterjesztésnek megfelelően a szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 8/2005. ( XI.1.) rendeletet módosítsuk?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

3/2010. (II.16.) rendelet

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 8/2005. (XI.1.) szám alatt rendeletét az előterjesztésnek megfelelően módosítja.
A képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a rendelet kihirdetéséről gondoskodjon.

Felelős: 
jegyző

Határidő: azonnal

5. Badacsonytördemic községi önkormányzat képviselő-testületének 2010. évi munkaterve

VOLLMUTH PÉTER: Nekem az lenne a javaslatom, hogy a  közmeghallgatás időpontját pontosan határozzuk meg most, mivel mindig azt mondják hogy nem tudják mikor van. Javasolom legyen a közmeghallgatást december 3-én 17 órakor.

Ki az aki igennel szavaz, hogy a 2010. évi munkatervet elfogadjuk azzal a módosítással, hogy  a közmeghallgatás 2010. december 3. napján 17 órakor lesz?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

3/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község önkormányzatának képviselő-testülete 2010. évi munkatervét az elhangzott módosítással az előterjesztés szerinti napirendi pontokkal elfogadja, ülések kezdő időpontja 14,00 óra, közmeghallgatás időpontja 2010. december 03. napja 17,00 óra.
A képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy munkatervét minden érintettel ismertesse.

Felelős: 
jegyző

Határidő: 2010. december 31.

6. A település egészségügyi ellátásról tájékoztató

VOLLMUTH PÉTER: Tisztelettel köszöntöm és egyben átadom a szót a háziorvosnak.
DR: MACZÓ SZILÁRD: Köszönöm a meghívást. Azzal kezdeném, hogy írásban én próbáltam összeszedni mindazt, ami itt az egy év alatt fölmerült. De ha kérdés merül fel akkor szívesen válaszolok  Az volt az első gondolatom, hogy ez az egy év nyugalomban telt el, én nem éreztem nagy vihart az egészségügyben, amik voltak   problémák, azok is megoldásra kerültek. Az önkormányzattal nagyon jó a kapcsolatom, ami problémám volt én jeleztem és azt nagyon gyorsan sikerült megoldani, és úgy gondolom ez fordítva is így volt. Alapvető változás az előző évihez képest nem volt, a betegellátásban, a személyi dolgokban Pár dolgot itt összefoglaltam a beteglétszám az mindig érdekesen alakul, nagyon pici körzet vagyunk, kicsi a betegforgalom is az egy év alatt  kb. ötezer párszáz orvos – beteg találkozó az kevésnek számít. Ezt igazán abból érezzük, hogy a napi betegforgalomnál is nagy tumultus nincs a rendelőben, néha összefut 10 ember, de az már sok, ebből nem szokott probléma lenni. Ez jó a falu lakosságának, mert be tudnak jutni, a problémáikkal gyorsan tudunk foglalkozni.  A praxis létszáma nagyon érdekes, mert szeretném, ha növekedne, ezt még nem érzem most sem, lassan nő. A betegségekről:  a betegek körében jellemző a cukorbetegség, szív -és érrendszeri betegség, a mozgásszervi betegség, ez az ami a rendelés 95 %-át kiteszi, daganatos betegség  annyira sok nincsen, elszórtan van, de a napi munkában nem jelent akkora terhelést.  A munkaidő változatlan, a kezdeti, amit indítottunk napi három óra egy nap csütörtöki délután igazából a falu lassan hozzászokik. A rendelés alatt lehetne előjegyezésre jönni, ami ilyen kis forgalom mellett, vagy a falu miatt nem nagyon honosodik meg.  Talán ez is azért van,  mert nincs nagy betegforgalom, ha valaki beesik az sem gond, az emberek ezáltal nincsenek rákényszerítve. A készenléti az maradt ugyanúgy,  8 - 16 óráig az ügyelet, ezzel sem érzek semmi problémát. Az ügyeletet az emberek igénybe veszik, tudják, hogy van, gördülékeny az ellátás. Én úgy gondolom magán a településen a 24 órás ellátás biztosítva van, nem érkezett negatív visszajelzés sem. Probléma szokott lenni a helyettesítés, ez a korábbiakban úgy ment, hogy amikor helyettesítés volt a Seller dr. hetente jött kétszer, kedden, csütörtökön ott sem volt semmi probléma én ezt úgy beszéltem meg vele jöjjön mindennap én is úgy megyek hozzá, sem pozitív sem negatív visszajelzés nem volt. Munkamenetről mindennapos problémánk a dokumentáció, a rendelés, több mint a felét a dokumentálás tölti ki eszméletlen, hogy milyen mennyiségű adatot kell előállítanunk és szolgáltatnunk az ÁNTSZ, Tb. Statisztikai Hivatal felé, oldalakat kell egy-egy betegről kitölteni. Talán ezt a betegek nem is tudják, ez nekem is nagy problémám közbe gépelek, utána gépelek, mennyit várakozik a beteg. Aki most volt ez évben, az  láthatta, hogy változtattunk  a rendelés meneten, én úgy gondolom, hogy ez így jobb, még ez is alakul szoknia kell Editnek is, hogy hozzáalakuljon ehhez a munkamódszerhez, mert így egyszerre tudunk adminisztrációt, gyógyítást, beszélgetést végezni, tehát egy kicsit még  gördülékenyebb. Illetve nem tűnik annyira kínosnak a betegnek és nekem sem, hogy amikor kimegy, akkor még ott  5- 10 percet Editnek gépelni kell. Kértem egy kicsit a rendelési menetnek a megváltoztatását, hogy használjuk a másik helyiséget az előzmények miatt, mert mondták, hogy voltak ebből viták, meg feszültségek a védőnő –orvos – gyerekorvos között és megbeszéltük ezt nagyon rugalmasan megy. Az elmúlt évben három ÁNTSZ ellenőrzésünk volt, meg egy ilyen nagyon nagy, ami öt évente van OEP ellenőrzés itt sem találtak  nagy  hiányosságokat, apróságok voltak, amik folyamatosan javításra, pótlásra kerültek, eszközökben is nem volt semmi különös. Személyi feltételek: én magam maradtam, asszisztensnő az Editke ill. köszönöm az önkormányzatnak, jól működött a takarítás ez nekem segítség volt és anyagi terhet vett le a vállamról. A tárgyi feltételeknél az adminisztráció rendbe lett téve, meg rendbe is van, ÁNTSZ többször leellenőrizte, ami nekem gond, hogy még mindig nem tudtam egy komolyabb EKG készüléket vásárolni. Nézzük a pályázatokat, hogy lehetne eszközbeszerzésre. Tomajon volt egy hatalmas pályázat több millió, de sajnos a mi rendelőnkre azt nem lehetett.  

VOLLMUTH PÉTER: Mennyibe kerül egy ilyen készülék?

DR. MACZÓ SZILÁRD: Néztem használtan egy egyszerűt, már olyan 250 – 300.000.- Ft-ért lehet, mert ami nekem van, az 200.000.- Ft-os de az tényleg nem olyan rugalmas, kicsit komplikáltabb a használat.  Rendelőépület: megtörtént a hőszigetelés, külső renoválás, mindenkinek tetszik. Én még nem érzem,  most derül ki a fűtés költsége sok nagyon most havi 50- 60.000.- Ft  elmegy. Az elmúlt napokban volt nagy harcom az EON-nal, hogy kikötik a gázt  az a szokásos és végül  kétheti küzdelem után ők fizetnek vissza 60.000.-Ft-ot. A fűtésnél nem mondom hogy most, de a radiátorokat jó lenne kicserélni, mert régiek. Egyébként a műszaki állapota jó a rendelőnek. A legutolsó ÁNTSZ ellenőrzéskor, 30 éve úgy van a váróban a beteg WC-t, azt el kell keríteni, hogy ne közvetlenül a váróba nyíljon. A szellőzést meg a középsőnek aminek nincs ablaka, valami ventilátorral meg kell oldani. Most ezt is megnézte az ÁNTSZ. Napi probléma volt az az influenza hisztéria, mi abszolút nem éreztük, forgalomnövekedés nem volt, járvány nem volt, az oltásokat a szokásos mennyiségnél is talán kicsit kevesebb fogyott el, mindenki a hagyományos influenzát kérte, a H1N1 influenzaoltásból is olyan 100 - 120-at oltottunk be. Még mindig van, tehát ha valaki akar jönni, megkaphatja. Én nem rejtettem véka alá a saját nézetemet, de szabadon mindenki dönthetett, a tájékoztatást megadtam. A tavalyi évben vihart kavart vérvétel is rendben megy, szerdánként szállítás megy, próbáltunk limitet tartani kb. 10 főnyi vérvétel van egy ilyen szerdai napon, ha valami miatt túl kell menni akkor túlmegyünk. Ha van valami kérdés hozzászólás.
VERÉB JÁNOS: Nekem van  a szűrővizsgálatok  azok hogy vannak?
DR. MACZÓ SZILÁRD: A szűrővizsgálatok általában központi szervezéssel mennek, vagy gyógyszergyárak támogatják. Központi szervezésekben a szűrések az a mammográfia nőknél, méhnyak szűrés behívási alapon, férfiaknál prosztata, vagy végbélszűrés is megy behívási alapon, ezek most leálltak. Ami működőképes lehetne a gyógyszergyári. Azt tudni kell, hogy a gyógyszergyárak azért csinálják, hogy nekik ebből valami érdekük származik, idehoznak mondjuk egy  érsebészt, és akkor nézzük meg a lábakat szűrjük le és akkor mindenkinek odaadnak egy papírt, hogy magának el kell menni valahova, hozzám. Igazából én ezt sem tartom annyira hasznosnak ezt a fajta szűrést, a szűrést és a gondozást is a mindennapi munkába próbálom belevinni ha bejön a beteg végig kérdezgetjük, hogy mikor volt laborban, itt-ott stb. és kérdezgetünk mindenfélét ez az a fajta  szűrés, ami kardiovascularis, vagy  szív, érrendszeri. Évente változnak ezek a szűrőprogramok, senki nem tudja mi lesz most jön egy új kormány majd biztos hatalmas egészségügyi program lesz, valamit be fognak vezetni, de hogy ez hogy fog működni? Ha tényleg beindulna ez a szűrés országos szinten, minden körzet rendesen csinálná, az egészségügy össze omlana azt a beteganyagot, amit rázúdítanánk a szakellátásra, nem bírná. Én így vagyok a szűréssel, gondozással próbálom napi szinten, van  hátránya, hogy  vannak olyanok, akik nem jönnek be,  azokat,  hogy érjük el. Nagy kampány jellegű szűrés a faluban most nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy elfogadja a település közegészségügyi helyzetéről szóló 2009. évi beszámolóját Dr. Maczó Szilárd háziorvosnak?
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

4/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község önkormányzatának képviselő-testülete a település közegészségügyi helyzetéről szóló 2009. évi beszámolóját elfogadja.

A képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy az érintettel a döntést ismertesse.
Felelős: 
jegyző

Határidő: 2010. február 28.
7. A köztisztviselők teljesítménykövetelményének alapját képező célok
DR. HARKAI BARBARA: Törvény alapján kötelező meghatározni a testületnek a teljesítménykövetelmények alapját képező célokat. Én ez alapján minden egyes dolgozóra meghatározok kb. 4 oldalas részletes teljesítménykövetelményt. Kiegészíteni valóm nincs az előterjesztéshez.  Idén ami plusz lesz az a két választás lebonyolítása, meg a plusz feladatok, amik jogszabályi változások folytán jönnek.
Kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy  az előterjesztésnek megfelelően elfogadjuk a Polgármesteri Hivatal köztisztviselőinek teljesítményértékelésének alapját képező célokat 2010. évre?
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

5/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község önkormányzatának képviselő-testülete a Polgármesteri Hivatal köztisztviselőinek teljesítményértékelésének alapját képező célokat az alábbiak szerint határozza meg:

I. Átfogó célok

(mely az önkormányzat egészének működtetésére vonatkoznak)

1. Humánus és jogszerű hivatal és intézményi rendszer működtetése (különös tekintettel a közigazgatási hatósági eljárás és szolgáltatás általános szabályairól szóló 2004. évi CXL. törvény alkalmazására), határidők pontos megtartása

2. Intézmények közötti együttműködés folyamatos javítása 

II. Tevékenységi célok:

1. Beszámolók határidőre történő elkészítése

Fontos cél, hogy az önkormányzat és intézményei gazdálkodásáról szóló féléves, háromnegyedéves és éves beszámolók valamint a következő évi költségvetési koncepció a jogszabályok által előírt tartalommal és az azokban megjelölt határidőben.

2. Pénzügyi, számviteli rendszer felülvizsgálata, korszerűsítése

Felül kell vizsgálni az önkormányzat és intézményei számviteli szabályzatait és nyilvántartásait.
3. Viziközmű-hozzájárulás kintlévőségeinek beszedése

III. Funkcionális célok,

mely célok az önkormányzat települést érintő tevékenységeinek ellátásával kapcsolatosak.

1. A szennyvízcsatorna program befejezéséhez szükséges források (vagy annak egy részének) előteremtése

2. A koncepcióban meghatározott célok megvalósításához pályázat útján történő forrás biztosítása

3. Adófizetési morál javítása

Csökkenteni kell az önkormányzat kintlévőségeit, valamint korszerűsíteni kell az adóigazgatási eljárást.

4. Az önkormányzat vagyonának áttekintése

A vagyonkatasztert folyamatosan tovább kell vezetni, gondoskodni kell aktualizálásáról.

5. Szociális ellátások szinten tartása

Szükséges a már meglévő ellátások szinten tartása, magas színvonalú ellátása, határozatok precíz, pontos megfogalmazása

6. Közfoglalkoztatás megszervezése
7. Helyi civil társadalommal való kapcsolattartás, a civil társadalom továbbépítése.

 8. Parlagfűmentes település biztosítása 

IV. Eseti cél

1. A 2010. évi országgyűlési képviselők általános választásának és az önkormányzati képviselők általános választásának sikeres és hatékony lebonyolítása.

Felelős: jegyző

Határidő: 2010. december 31.

8. Badacsonytördemic község Önkormányzat közfoglalkoztatási tervének elfogadásáról döntés

DR. HARKAI BARBARA: Az előterjesztés lényege az, hogy 19 fővel kalkuláltuk a 2010 éves évet. Változó hónapú foglalkoztatásokat vittünk be amiatt is, hogy  valaki csak júliusban fog belépni, zömében csak időarányos foglalkoztatást terveztünk, ami  90 munkanap, ez a kötelezően előírt. Vannak olyan személyek, akiknél többet határozunk meg mint 4,5 hónap pl. azoknál akik kamatmentes kölcsönt vettek fel az  önkormányzattól, hogy biztos legyen a visszafizetés, ezért őket tovább fogjuk foglalkoztatni. Van akit csak a kötelező 4,5 hónapra veszünk fel, van akit csak 2 hónapra tervezünk, mert időarányosan lép be. 95%-ban támogatja az állam, csak ilyen embereket tudunk foglalkoztatni, legalábbis a költségvetést így terveztük be, mert nem mindegy, hogy 20- 30 –vagy 40 %-ot finanszírozunk önerőből vagy pedig ötöt. Rátosokkal dolgozunk végig ebben az évben.
CSEH SÁNDOR: Én azt szeretném kérdezni, hogy a közhasznúaknál, amit nekünk az állam nekünk lead, hogy mennyi személyzetet azt is leadja, hogy milyen intervallumon  belül dolgoztatod pl. értem azt, hogy májustól októberig vagy ezt lehet tolni, hogy egyik később jön, aztán tovább lesz itt december 31-ig ki legyen szolgálva a hivatal.

DR. HARKAI BARBARA: Ha megnézed az 1.sz. mellékletnél ott láthatod, hogy a 4 negyedévre hogyan fog megoszlani a tervezett létszám. Mindig azért májustól októberig koncentráljuk az erőket, mert azért akkor van a fő munkavégzés. Most az  első negyedévben az óvodába kellet felvennünk embert, és orvosi rendelő takarítása és a művelődési ház takarítására. Hólapátolásra kell most egy ember. Ezt mindig mi határozzuk meg, próbáljuk úgy behatárolni, hogy amikor nagyobb feladatok vannak  akkor legyen több emberünk. 

VOLLMUTH PÉTER: Nyáron főleg a szemetelés a legnagyobb gond, az nagy teher,  akkor naponta mozgatni kell embereket a strandon, Orgona utcában meg egyéb helyeken.

VAJAI TIBORNÉ: Nem lehetne-e kérni valami komolyabb munkavezetőt, felügyelőt?
VOLLMUTH PÉTER: Én ezt nem tudom mire alapozod, nekem segítség volt. Én nem vagyok biztos benne, hogy kell.

VAJAI TIBORNÉ: Én, amit láttam, nem tudott az emberekre hatni. Az egész munkája abból állt, hogy reggel nem tudom kiadta-e a munkát, utána meg le lehetett adminisztrálni és utána cigi és kávé, de legalább bújt volna el, hogy ne lássák. És jöttek a visszajelzések.

VOLLMUTH PÉTER: Igen és ezek a visszhangok, amik nem mindig ütősek.

SÁÉNTHA GÉZA: A visszhangok mindig ütősek, csak nem mindig állják meg a helyüket.
CSEH SÁNDOR: Komolyabban hozzá kellene állni, mert csak elnéztem, öntözése a virágok, négyen vannak a szerelvényen. Amíg a Jövőnkért Egyesület csinálta, a virágöntözést két ember csinálta.

DR. HARKAI BARBARA: Akkor kell ezt a közfoglalkoztatási tervet módosítanunk év közben, ha a mostani elfogadott tervünk pluszba vagy mínuszba 20 % eltérést mutat ha annyian beesnek a rendszerbe akikkel nem számoltunk vagy pedig nem lesz meg ez a 19 ember, mert mondjuk ebből 6 fő el tud menni éves foglalkoztatáshoz egy vállalkozóhoz,  akkor  20 %-nál  eltérés felett kell újból tárgyalni.
SÁNTHA GÉZA: A közfoglalkoztatással kapcsolatban én sok mindenben nem értek egyet a Rózsival de én maximálisan támogatom a felvetését.  Én ezt  mondtam már tavaly is, hogy kellene egy munkavezető a falugazda ezt is felvettük és megszavaztuk a következő évi koncepciónkba. Jó hát tart augusztusig a mandátum és utána már az csinálja, aki akarja, de én azt mondom, ez akkor sem lenne rossz.  Úgy gondolom Péter ez Téged is maximálisan mentesítene ez alól a dolog alól, nem kellene a közmunkásokkal foglalkozni, mert van Neked más dolgod is, minthogy a közmunkásokat irányítsd. Azt a heti egy napot, amit ellenőrzéssel töltesz a falugazdára rá lehetne hagyni és működne a dolog.

VOLLMUTH PÉTER: Én elég sokat vagyok velük együtt, azért egyet vegyetek figyelembe a minimálbért kapják. Én azt gondolom,  azért működik a dolog. 

VAJAI TIBORNÉ: Jobban össze kellene fogni őket. A gépek lehet, hogy jobban lennének ellenőrizve ha olyan gazdája lenne, aki ért is hozzá.
VOLLMUTH PÉTER: Mondjatok egy embert, aki ilyen közhasznúakkal foglalkoztatható. 
HORVÁTH ZOLTÁN: Tavaly én nem mondtam ki én a Kalamár Zsuzsira  gondoltam, mert a Zsuzsi  ment mindig ezekkel dolgozni Ő rakott köztük rendet ott voltam nem egyszer, amikor nem  akartak dolgozni Ő rájuk parancsolt és csinálták a munkájukat becsülettel. Olyat kellene,  akinek  megmondod, hogy ezt így kell csinálni, és akkor ő tudja hogy mit kell csinálni, meg megérti miről van szó.  A jelenlegivel nincs semmi bajom, csak Ő ilyen emberekkel nem volt kapcsolatban, ez az egy  év tapasztalata van és hogy hogy tudott az emberekkel bánni, hallottam jót és rosszat is  most már biztosan kialakult köztük egy ilyen kapcsolatot, de jobb kellene.
VAJAI TIBORNÉ: Nem tudok helyette jobbat mondani, de tényleg az, hogy valaki nő létére ne tudjon virágot öntözni, mert az, hogy én a gépekhez nem értek nő létemre, de a virágokat meglocsolni meg tudom frissen engedett vízzel. Nagyon sokat költünk virágokra, és botrányosan néznek ki évről évre. Félméteres gazok ágaskodnak a futós muskátlikban. Meg délben locsolnak nyáron. Elfogadhatalna.
VOLLMUTH PÉTER: Én azt gondolom, hogy tavaly is el volt látva elég rendesen. Végig kell csinálni azt a pályaszakaszt, ami ránk vonatkozik Badacsonytomajtól a tördemici állomásig és  azért ez nem kis munka, erre oda kell figyelni egyrészt mert a közút mellett van és kívül – belül azért szinte azt lehet mondani, hogy még sokszor a közút helyett is dolgozni kell. Én azt gondolom a szemetelések az Orgona utca kivételével vissza lettek szorítva, ott is próbáljuk naponta megoldani a dolgot a virágokkal lehet, hogy  vannak gondok én azt nem  mondom, de azért nem látom olyan vészesnek a helyzetet. Szóval az, hogy egy-két ember kocsmai szinten tesz  megjegyzést, nem biztos, hogy megállja a helyét.  
Több kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy  az előterjesztésnek megfelelően elfogadjuk a 2010. évre vonatkozó közfoglalkoztatási tervet?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

6/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a 2010. évre vonatkozó közfoglalkoztatási tervet az előterjesztésnek megfelelően elfogadja.

 A képviselőtestület felkéri a polgármestert, hogy a közfoglalkoztatás megszervezését készítse elő.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. április 01.
9. A Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium által kiírt „ Vidéki rendezvények, falunapok  szervezésére 2010” című pályázaton való részvételről döntés 

DR. HARKAI BARBARA: Tavaly indultunk ezen a pályázaton, nem nyertünk, egyedül Zalahaláp nyert az egész térségből. Meg kell próbálni az idén is, 500 ezer plusz Áfa és 25 perces rendezvény az elnyerhető támogatás.
VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy vegyünk részt a Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium által kiírt „ Vidéki rendezvények, falunapok szervezése 2010. évben „ című pályázatán a maximális támogatottsággal? 
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

7/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete részt kíván venni a Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium által kiírt „Vidéki rendezvények, falunapok szervezése 2010. évben„ című pályázatán. Az elnyerni kívánt összeg 500.000 forint +Áfa, és 25 perces kulturális műsor. 

 A képviselőtestület megbízza a polgármestert, hogy a pályázatot határidőre nyújtsák be.

Felelős: polgármester

Határidő: 2010. február 26.

10. Vegyes ügyek
a) Mód Gyuláné terület felajánlásáról döntés 

VOLLMUTH PÉTER: A 104. hrsz-ú ingatlant ingyen felajánlották az önkormányzat részére. A térképen látható, hogy hol helyezkedik el.   M2 nagyságú, közbeékelt terület. Jelenleg nem sok hasznunk van belőle, mégis azt mondom, fogadjuk el.

CSEH SÁNDOR: Minek, csak a gond lesz vele. Kaszáltathatjuk, hogy meg ne büntessenek minket.

VOLLMUTH PÉTER: E Z azon a részen van, ahol egyszer talán telkek lesznek kimérve. Hátha valamikor jó lesz még. Az ügyvédi költség terhel minket, szerintem fogadjuk el.

Ki az, aki igennel szavaz, hogy elfogadjuk a badacsonytördemici 104. hrsz-ú ingatlant ajándékozási szerződéssel?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

8/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete köszönettel elfogadja Mód Gyuláné, Devecser, Szent Imre u. 18., Illés Róbertné, Devecser, Szent Imre u. 22/I, és Tarsolyné Mód Krisztina, Győr, Árpád u. 38/B. 3/1. szám alatti lakosok felajánlását, mely szerint a badacsonytördemici 104. hrsz-ú ingatlant ingyenesen elajándékozzák.

 A képviselőtestület megbízza a polgármestert, hogy az ajándékozási szerződést készítesse el, és felhatalmazza annak aláírására.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. április 01.

b) Kiskunlacháza Nagyközség Önkormányzatával partnertelepülési megállapodás elfogadása
Ki az, aki igennel szavaz, hogy elfogadjuk az előterjesztésnek megfelelően a  Kiskunlacháza Nagyközség Önkormányzatával a partnertelepülési megállapodást? 
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

9/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete megköti Kiskunlacháza Nagyközség Önkormányzatával a két település kapcsolatainak erősítése céljából a partnertelepülési megállapodást az előterjesztésnek megfelelően.

 A képviselőtestület meghatalmazza a polgármestert, hogy a megállapodás írja alá és küldje meg.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. április 01.
c) Amaczán Jolán beadványáról döntés

DR. HARKAI BARBARA: Kérelmező vízi biciklit és csónakot szeretne elhelyezni a strandon.. Szerintem teljesen jó az ötlet, látok is benne realitást, hogy esetleg a campingból vagy a strandon pihenők közül lenne erre igény. Tulajdonosi hozzájárulást kell adni ahhoz, hogy kihelyezhető legyen és természetesen ez a többi engedélyt nem pótolja.
CSEH SÁNDOR: Mert én is így tudom, hogy oda kell, nem elég a mentőcsónak aztán kiemelem, akkor már mentős stb. stb. ilyen vonzatai vannak ennek. És akkor ezt lerendezi?
DR. HARKAI BARBARA: Az az ő dolga lesz, teljesen.

HORVÁTH ZOLTÁN: Én maximálisan támogatnám a Jolánt csak nehogy ebből probléma legyen.

VOLLMUTH PÉTER: Nem kell kiemelni minden este a csónakot, szerintem vízen tartják. 
VERÉB JÁNOS: Az, hogy engedélyek, őrzés, meg a bérleti díj, ezeket tisztázni kell,  mert ha valahol valamit ellopnak, akkor az lesz majd, mért nem volt bekerítve, miért nem követelte meg aki oda adta bérbe. 

DR. HARKAI BARBARA: Ez mind az ő feladata. 
SÁNTHA GÉZA: Az önkormányzat biztosítása a strandra nem vonatkozik.

HORVÁTH ZOLTÁN: Ő annyit kért, hogy elhelyezhesse a  vízibiciklit. 

DR HARKAI BARBARA: Mint önkormányzat, mint tulajdonos kell adni tulajdonosi hozzájárulást, hogy ezt  az elképzelését és terület használatát engedélyezed és minden másról őneki kell gondoskodnia. 

VOLLMUTH PÉTER: Azt gondolom, támogassuk a Jolikát, úgyis fog előre lépni a vízjogi engedély hamarosan.
VERÉB JÁNOS: Azért azt vegyük figyelembe, mert ne adj Isten ott egy olyan tragikus esemény következik be, nekünk meg kell azt nézni, hiszen tulajdonosok vagyunk.
DR HARKAI BARBARA: Hogy hogy üzemelteti és e jogszabályi feltételeknek milyen módon fele meg, az csak az ő felelőssége. Nem is kap engedélyt, ha az előírásokat nem tartja be.
SÁNTHA GÉZA: Mi biztosítottuk a lehetőséget, odakötheti a csónakját, hogy  a csónakot Ő mire használja, az az ő dolga. 
VERÉB JÁNOS: A vízi bicikli, az kereskedelmi tevékenységnek minősül

DR. HARKAI BARBARA: Azért mondom a többi engedélyt azt neki kell beszereznie. Ha valamilyen feltételnek nem fog megfelelni, akkor úgysem tudja csinálni.
HORVÁTH ZOLTÁN: Mitőlünk csak annyit kért, hogy engedélyezzük számára  2 vízi bicikli és egy csónak elhelyezését a  tördemici kikötőben.
SÁNTHA GÉZA: Mi engedélyezzük neki, Ő meg a szabályok szerint  felhasználhatja. 

DR HARKAI BARBARA: Tehát Ő a további engedélyt csak akkor kapja meg, ha minden egyéb jogszabályi feltételnek megfelel, de ahhoz, hogy be tudja adni engedélyeztetésre, ahhoz tulajdoni  hozzájárulást csatolnia kell. 

FARKAS LÁSZLÓNÉ: Gyakorlatilag ha nincsenek meg azok a feltételek, hogy leteheti a vízi biciklit márpedig a vízi biciklivel ha bemegy akkor bele is csúszhat a vízbe ott fürdeni nem lehet, mert nem lehet. Ha ezek a feltételeknek megfelel, akkor engedélyezzük, hogy kikösse,  ha nem akkor nem tudja kikötni.

VOLLMUTH PÉTER: Ne bonyolódjunk bele majd Ő biztosítja magának a feltételt. 

SÁNTHA GÉZA: A vízi bicikli használatához ő biztosítja a feltételt, csónak használatához is.

VOLLMUTH PÉTER: Én azt mondom adjuk meg neki  a tulajdonosi engedélyt kössön ki. 

SÁNTHA GÉZA: Amint az önkormányzat megadja a hozzájárulást, a Jolikának a felelőssége, hogy legyen mentőmellény, csáklya, kötél, világítás. 

DR. HARKAI BARBARA: Ez nem a mi dolgunk, hogy kivizsgáljuk mint önkormányzat  egy  engedélyezés eljárást Te nem befolyásolhatsz ez egy hatósági eljárás lesz  Te mint tulajdonos annyi döntésed van, hogy  én  mint tulajdonos oda adom azt a területet vagy  nem adom oda. Ha nem adom oda akkor  alapból meg vétóztam az egészet el sem tud indulni ha én pedig a hatósági eljárás során azt veszem észre, hogy bármi feltétel nem biztosított akkor pedig nem adom ki az engedélyt neki de az mint hatóság. 
SÁNTHA GÉZA: És mi hiába adtuk ki neki a területet nem tudja használni.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz. Biztosítunk-e 2 vízi bicikli és egy csónak elhelyezését 1302/2 területen.  5 igen két tartózkodás.
Ki az, aki igennel szavaz, hogy elfogadjuk az előterjesztésnek megfelelően a  Kiskunlacháza Nagyközség Önkormányzatával a partnertelepülési megállapodást? 
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

10/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete mint a badacsonytördemici 1302/2 hrsz-ú terület tulajdonosa hozzájárul, hogy Amaczán Jolán, Kisapáti, Petőfi S. út 18. szám alatti lakos 2 vizibiciklit és egy csónakot helyezzen el a strand területén. Jelen tulajdonosi hozzájárulás nem helyettesít semmilyen más jogszabályban előírt hozzájárulást, engedélyt vagy feltételt.

 A képviselőtestület meghatalmazza a polgármestert, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. március 01.

d) Tóth Péter megyei méhész szaktanácsadó részére helyiség biztosítása 

DR HARKAI BARBARA: A faluházban Tóth Péter méhész megyei szaktanácsadó  szeretne helyiséget, az időpontot  majd megoldjuk.

HORVÁTH ZOLTÁN: Kéthetente egy – egy óráról lenne szó. Én azért is örülnék neki mert csak itt a faluban 7-en vagyunk méhészek. Ügyfélfogadás őnála úgyis csak tavasszal ill. a pályázat kiírásának környékén lesz számottevő, mert amikor nincs pályázati szezon, akkor mindenki méhészkedik. Én már 5 éve csinálom ezt a dolgot. 

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy lehetőséget biztosítsunk méhész szaktanácsadásra minden második pénteki napon délelőtt a faluházban térítésmentesen?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

11/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a badacsonytördemici Faluházban térítésmentesen helyet biztosít Tóth Péter méhészeti szaktanácsadónak  fogadóórák bonyolításához.

 A képviselőtestület meghatalmazza a polgármestert, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. március 01.

e) Napközi Otthonos Óvoda pályázaton való részvételéről döntés
DR HARKAI BARBARA: Óvodában lehetne eszközfejlesztésekre beadni egy pályázatot. Kb 1 millió forintra lenne szükség különböző eszközök, ágyak  stb. beszerzésére annak a 20 % -a lenne a mi részünk. Ha 1M/Ft -ra beadják a pályázatot  akkor 200.000.- Ft önerőt tudnánk biztosítani a költségvetésbe. Csak pályázzanak és ha nyernek az jó, bár kicsi a keret összeg.
VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz hogy a Veszprém Megye Közoktatásért Közalapítvány által kiírt „ általános iskolák, alapfokú művészeti iskolák, óvodák eszközállományának bővítésére” című pályázatán részt vegyünk?
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

12/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete részt kíván venni a Veszprém Megye Közoktatásért Közalapítvány által kiírt „ általános iskolák, alapfokú művészeti iskolák, óvodák eszközállományának bővítésére” című pályázatán. A pályázathoz szükséges önerőt a 2010. évi költségvetésében biztosítja.

 A képviselőtestület megbízza a polgármestert, hogy a pályázatot határidőre nyújtsák be.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. március 10.
f) Székely Gyula ajándékozási szerződéséről döntés
DR. HARKAI BARBARA: Székely Gyula és szomszédja között birtokvita megy a bíróságon, kb. 4 éve pereskednek már. A bíróság nem érti azt, hogy mi ott beterveztünk egy útszélesítést, amint látjátok a 067/19 –es terület a Székely Gyuláé és a 055/12-es területű szomszédjával van vitába. A  055/12-es terület sarka ez annak idején a Gyula bácsié volt elmondása szerint, viszont egy földhivatali mérés során harmincvalahány évvel ezelőtt átkerült a 055/12-esnek a  tulajdonába papíron. Ezt a Gyula bácsi bizonyítja is légi felvételekkel, meg régi térképekkel, hogy ez mindig is az övé volt, és ezen a részen megy a vita. Az önkorményzat betervezett a 066/2-es útnál egy útszélesítést. Ez az ajándékozási szerződés úgy szól, ha Székely Gyula fél  megnyeri ezt  a pert és a 055/12-es hrsz. ingatlan az Ő tulajdonába fog kerülni, ez a bírósági ítélet jogerős lesz, akkor ő nekünk 378 m2-nyi területet, amit mi útbővítésre terveztünk be, ő ezt ingyen és bérmentve felajánlja nekünk. Ez akkor fog megvalósulni és hatályba lépni az ajándékozási szerződés, ha Székely Gyula nyer. Ha nem fogadjuk el ezt az ajándékozási szerződést, akkor is perbe fognak hívni minket a bíróságra mert a bíróság nem érti azt,  hogy miért akarjuk az utat szélesíteni.  Én meg ezt nem értem mit nem ért ezen a bíróság.
SÁNTHA GÉZA: Én meg azt nem értem melyik ez az út. 

DR HARKAI BARBARA: A  066/2-es. 

SÁNTHA GÉZA: Azt látom az Orgona utca fölötti?
CSEH SÁNDOR: Orgona utcán megyünk tovább és elágazik az út. 

DR. HARKAI BARBARA: Benne maradt a rendezési tervbe, ugyanígy van az eredeti állapot mint a  2005. előtti.  Arról kell dönteni, hogy elfogadjuk-e ezt az ajándékozási szerződést. Így is úgy is perbe kell mennünk ha elfogadjuk akkor is ha nem fogadjuk el akkor is be fognak hívni minket mint önkormányzatot a két fél közötti vitában. Ez a szerződés akkor lép csak életbe  ha  megnyeri a pert.

SÁNTHA GÉZA: Az az út jelenleg közútnak minősül. Önkormányzati tulajdon.  

DR. HARKAI BARBARA: Igen. Ez a szerződés a Székely Gyula elbirtoklását megállapító jogerős ítéletét követőn válik érvényessé. Amennyiben a bíróság az elbirtoklást nem állapítja meg a Székely Gyula javára akkor ez az ajándékozási szerződés létre sem jön. 

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy az előterjesztésnek megfelelően elfogadjuk Székely Gyula ajándékozási szerződését?
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

13/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete megköti Székely Gyula, Tapolca, Deák F. u. 17. fsz. 1. szám alatti lakossal az előterjesztésnek megfelelően az ajándékozási szerződést.

A Tapolca Városi Bíróság előtt Székely Gyula és Mazalin Jánosné közt folyó pernek semminemű költségét nem vállalja magára az önkormányzat abban az esetben, ha perbehívására kerülne sor az ajándékozási szerződés elfogadása ellenére.

 A képviselőtestület meghatalmazza a polgármestert, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa, és a szerződést írja alá.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. március 01.
g) Tatay Sándor Közös Fenntartású Általános Iskola 2010. évi költségvetésének elfogadása

DR HARKAI BARBARA: A tomaji iskola előterjesztéséhez hozzáfűzni valóm nincs, javasolom elfogadásra a 2010. évi közösen fenntartott iskola költségvetését. 

SÁNTHA GÉZA: És akkor nekünk továbbra is annyit kell fizetni mint amennyit idáig fizettünk.

DR. HARKAI BARBARA: Igen, 2 millió forint még ebben az évben a megállapodás alapján.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz hogy elfogadja a Tatay Sándor Közös Fenntartású Általános Iskola 2010. évi költségvetésének főösszegét azzal, hogy Badacsonytördemic község Önkormányzata 2010. évben 2 millió forinttal járul hozzá pluszban a kiadásokhoz?
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

14/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a Tatay Sándor Közös Fenntartású Általános Iskola 2010. évi költségvetésének főösszegét

       86.660 ezer Ft bevétellel 

       86.660 ezer Ft  kiadással elfogadja.

2010. évre Badacsonytördemic község Önkormányzata a megállapodásnak megfelelően 2 millió forint hozzájárulást fizet az iskola fenntartásához. 

A képviselőtestület meghatalmazza a polgármestert, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2010. március 01.

h) Egynyári virágok megrendelése

DR. HARKAI BARBARA: Három árajánlat érkezett az idén még fenn kell tartanunk a ládákat és a kandelábereket a pályázat miatt. A jövő évben lehet csak abban gondolkodni, hogy évelő virágokra kell áttérni.
SÁNTHA GÉZA: És most az a lényeg, hogy meg van határozva, hogy kitől kell megvennünk a muskátlit? 

DR. HARKAI BARBARA: Nem. Azért van itt a három árajánlat, arról kell döntenünk, hogy honnét  rendeljem meg és mit. Ez a testület döntése, még nincs meghatározva.
VAJAI TIBORNÉ: Csak muszáj fölrakni, évről – évre rondák,  nem szép, nem olyan amilyennek lenni kellene, nem lehetne helyette állót esetleg le a vályúkba  és akkor azt kihagynánk  és alul esetleg  több meg jobb lenne.
DR.HARKAI BARBARA: Futósmuskátliról kaptunk egy olyan árajánlatot Szigligetről Kustánczi Gézánétól, hogy elvállalja a földnek a bekeverését 8 féle tápanyaggal. Igaza van, biztos ért hozzá, hogy  különböző időközbe két héten belül kifejti hatását a tápanyag, ezt mindet belekeveri a földbe.  Egy  darab konténer az  1.800.- Ft plusz ÁFA.. Gyenesről ahonnét szoktuk rendelni ezeket a muskátlikat, nem sikerülnek szépre. A déli öntözés leforrázza a növényt az nem jó, nincs  alatta cserép a muskátlinál, tehát átfolyik rajt a víz, kavicsot nem raktak alá, pedig szóéltunk a közmunkásoknak, hogy kavicsot rakjanak alá az záró réteget képez nem történt meg   elvileg a föld az jó volt, én már nem tudok többet megtenni idehozom az anyagot elmondom az embereknek  de ha nem teszik meg  nem tudok mit tenni. Itt meg szakszerűen beültetik.
SÁNTHA GÉZA: Kérdésem van a Kustáncziné készen adja 1.800.- Ft  plusz ÁFÁ-ért  beültetve.  Vállalja rá a bekeverést meg a többit?
DR. HARKAI BARBARA: A beültetésre van emberünk, de azt is vállalja, de a földet én sem tudom úgy megkevertetni  tápanyaggal, hogy  az jó legyen. 

HORVÁTH ZOLTÁN: Ezt szeretem volna mondani egy biztos én ismerem, nagyon szép dolgokat csinál.

SÁNTHA GÉZA: Azért mondom ha ő vállalja készre teszi és idehozza, nekünk csak fel kell rakni az oszlopra akkor  nincs kérdésünk, legyen ő a futósmuskátlis.
VOLLMUTH PÉTER: És mennyibe kerül összesen?
DR HARKAI BARBARA: 500.000.- Ft van betervezve, abból 200.000.- Ft van betervezve egynyári növényekre.  250.000.- Ft volt tavaly a futós muskátlink. 

VOLLMUTH PÉTER: És akkor mennyibe kerülne az a muskátli, amit a Kustáncziné adna?
DR HARKAI BARBARA: 260.000.- Ft körül. 

CSEH SÁNDOR: Gyenesbe rendeljük akkor meg 2.000.-  forint.
FARKAS LÁSZLÓNÉ: 100 valamennyi forinttal kevesebb vagy annyival sem és minimális eltérés. 

VAJAI TIBORNÉ: Egynyári virágai is jobbak. Váltsunk, mert inkább maradjanak üresen a ládák, évek óta egyre rondábbak.
VERÉB JÁNOS: A virágtartókat, meg a zászlótartókat meg kell nézni előtte egy hónappal, hogy hogy állnak. A polgárőrség a virágok kihelyezése után nézze, mert minden évben  vittek  el lábdiból, vagy a vasútállomás utcából amikor kirakják.

VAJAI TIBORNÉ: Az egynyárit is tőle kellene akkor egy  helyről, vagy Gyenesről, de évek óta probléma van a minőséggel én úgy látom.
DR HARKAI BARBARA: Azt gondolom a locsolással is probléma van, mert nem 11 órakor kell nyáron locsolni. Gyenesen láttam, hogy tényleg nagyon szépek az egynyári virágok. Ha váltani akar a testület, akkor Gyenesről lehetne az egynyáriakat. 
VOLLMUTH PÉTER: Nekem az a véleményem, hogy a helyi embereket kell támogatni.

Ki az aki igennel szavaz, hogy a futós muskátlikat 2010. évben Kustánczi Gézánétól kívánjuk megrendelni, míg az egynyári növényeket Németh László kertészetéből?

A képviselő-testület 6 igen szavazattal, 1 tartózkodással és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

15/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a futós muskátlikat 2010. évben Kustánczi Gézáné, Szigliget, Kossuth u. 55. szám alatti lakostól kívánja megrendelni, míg az egynyári növényeket Németh László, Gyenesdiás, Kossuth L. u. 60. szám alatti kertészetéből.

A képviselőtestület meghatalmazza a jegyzőt, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa, és a megrendelést küldje el.

Felelős: 
jegyző

Határidő: 2010. március 01.

i) Kövesi Katalin szennyvízbekötési kérelméről döntés
DR HARKAI BARBARA: Beszéltünk már erről a kérdésről párszor. 
SÁNTHA GÉZA: Akkor azt beszéltük, hogy azért nem támogatjuk mert nem közvetlenül határos, mert ha őneki támogatjuk a bekötést akkor támogatni kellene a többinek is. 

DR. HARKAI BARBARA: Ez a költség az ugye azt jelenti, hogy 140.000.- Ft az alsó két szomszéd amit kifizetett, csak úgy engednek tovább a csatornával ha nekik megtérítik azt a 140.000.- Ft-ot .

CSEH SÁNDOR: És akkor mi van a Kövesynének  a 70.000.- Ft-jával amit befizetett?
DR. HARKAI BARBARA: Ez közműfejlesztési hozzájárulás, annak a lehetősége, hogy igénybe tudja majd venni a csatornát.
CSEH SÁNDOR: Hátha egyszer megcsináltattuk neki  a bekötést.
SÁNTHA GÉZA: Nem csináltattuk meg . 

DR HARKAI BARBARA: Hát pont arról fogtok most szavazni, hogy bekössük vagy ne kössük be 1 méteren belülre a csonkot. A  80.000.- Ft-ot Ő befizetett, tehát a lehetősége meg van annak hogy rákössön a csatornára.
VOLLMUTH PÉTER: Ő csak akkor jogosult Sanyi, ha  bennmarad ez a pénz az önkormányzatnál, akkor jogosult,  ha ez az érdekeltség hozzájárulás bent marad az önkormányzat kasszájában. Őneki csatlakozni kellett volna a két alsó szomszédhoz és elosztani a költségeket és akkor meg lett volna a csatornája.
CSEH SÁNDOR: Az a lényege az egésznek, hogy a 140.000.- Ft-ot mi kifizettük a két alsó szomszédnak  ha netán  úgy döntünk. 
VOLLMUTH PÉTER: Miért fizetnénk mi?
CSEH SÁNDOR :Akkor hogyan léptetnénk be? 

DR HARKAI BARBARA: Akkor gyorsan elmondom  újból.  A Kövesyné ingatlana fönt van a hármas udvar felső háza, teljesen alul megy el a gravitációs részen a főgerinc. Az alsó két szomszéd megcsináltatta, elvitte 100  m keresztül magántelken és magáncsatornán a szennyvizet, ez nekik 140.000.- Ft-ba került. Annak idején Kövesy néni nem járult hozzá a  költségekhez, szennyvízcsatorna nélkül maradt, alsó két szomszéddal  beszéltem, tavaly azt mondták minden további nélkül engedik azt, hogy a Kövesy néni onnan továbbvigye, de természetesen kérik azt, hogy járuljon hozzá az őáltaluk kifizetett költségekhez. Ez így is a normális azt gondolom. Az egyik szomszéddal megállapodtak írásban már, hogy az egyharmad része összegért  tovább engedi a szennyvizet, a középső viszont azt mondta, hogy a fele összeget kéri, mert ketten kötötték be  mindegyik eset 70.000- 70.000.-  Ft tehát összesen 140.000.- Ft.  A Kövesyné néni csak akkor tud tovább menni ha ebbe a költségbe beszáll Ő is.  Itt az önkormányzat kimarad, ez nem járható út, mert a Kövesy néni azt mondja, hogy álljunk be neki  egy méterre a telken  belül, mert rá akar  kötni a csatornára.  És álljunk be egy méteren belül, Ő ezt kéri tőlünk mert rá akar kötni. Ő  annak idején  befizette  a 80.000.- Ft hozzájárulást. Csak akkor lehet egy méterre beállni  az Ő telkére  ha az alsó két szomszédnak  valaki kifizeti az arányos részt, amit ők ráfordítottak.  Akkor  meg van oldva ez az ügy. 
CSEH SÁNDOR: Erre volt az a kérdésem, hogy  amit befizetett akkor mi lesz azzal a pénzzel?
DR. HARKAI BARBARA: Ha visszafizetem, akkor nem jogosult rákötésre, ha egyszer gazdát cserél a ház, akkor az új tulaj kb. 200.000 forintot fizet be már.
FARKAS LÁSZLÓNÉ: Mennyi az, amit neki vissza kellene fizetni azt már kiszámoltad.
VOLLMUTH PÉTER: Akkor nem lesz csatornája neki.

HORVÁTH ZOLTÁN. De nekünk ebben nincsen sarunk.

VOLLMUTH PÉTER: Sanyi  ez a 80.000.- Ft  mindenhogyan  feltétele, hogy jogosult legyen a csatornára. Ha visszafizetjük neki akkor örök életében szippantója lesz. 

FARKAS LÁSZLÓNÉ: Mikor fizette be?
DR HARKAI BARBARA:  Nem egy összegben fizette be, 5 éven keresztül fizette. Ha kamatot számolok az kijöhet 30 ezer pluszba még.
FARKAS LÁSZLÓNÉ: Elképzelhető, hogy ez 120.000.- Ft is lesz.

DR. HARKAI BARBARA: Igen, elképzelhető. 

CSEH SÁNDOR : És  140.000.- Ft-ba kerül, hogy legyen neki.

SÁNTHA GÉZA: Hogy legyen neki egy  beállója, de attól még nincsen rákötve. És ha ezt kifizetnénk akkor jönne mindenki, aki ott mind kifizette ezt a száznegyven valahány ezer forintot, hogy akkor miért nem vittük fel neki oda.

VAJAI TIBORNÉ: És ha mi most azt mondjuk, hogy nem, és kötelezzük talajterhelési díj fizetésére.

DR HARKAI BARBARA: Dehogyis, nem áll rendelkezésére műszakilag a csatorna nem kötelezhetem talajterhelési díj fizetésére.
CSEH SÁNDOR. Én azt mondom, ha már ki kell fizetni 130.000.-  Ft-ot akkor fizessük ki a 140.000.- Ft-ot és  legyen meg neki. Szociális alapon ki lehet védeni. 

SÁNTHA GÉZA: Sanyi, ha most a Kövesynének kifizetünk 140.000.- Ft-ot  abban a pillanatban sorban áll mindenki és az önkormányzatot kezdi el perelni.

VOLLMUTH PÉTER: Hogy értsed a 140.000.- Ft  betakarja azt, hogy alulról  föl lett hozva  a csatorna neki, esetleg a beálló viszont nincs közműfeljesztési hozzájárulás neki. Ez a hozzájárulás a 80.000.- Ft. Ha mi visszafizetjük 226.000.- Ft  most tomajon  a hozzájárulás.

CSEH SÁNDOR: Most a lánya küldött levelet nem arra megy ki a dolog, hogy szinte   felelősségre akar vonni minket.
VOLLMUTH PÉTER: Hát felelősségre vonhat. 

CSEH SÁNDOR: Én abba bent  vagyok adjuk vissza a 80.000.- Ft-ot 

VOLLMUTH PÉTER: Ha egyszer visszaadjuk akkor már nem fogjuk a 12 évvel ezelőtti összeget kiajánlani neki. 

SÁNTHA GÉZA: Ha most akar rákötni erre a csatornára akkor nem 80.000.- Ft-ot kell neki  fizetni hanem 220.000.- Ft.ot.  és csak akkor  köthet rá ha kifizeti a 220.000.- Ft-ot meg még kifizeti a 140.000.- Ft-ot az alsóknak és akkor ráköthet.

VOLLMUTH PÉTER: Most elvileg 140.000.- Ft-ért jogosult lenne ahhoz, hogy a telkére  beállnak.

SÁNTHA GÉZA: A Kövesynével nem tudnak megegyezni, mi sem tudunk megegyezni, de ha helyette kifizetjük ezt a pénzt, kifizethetjük a többi helyett is, mert akkor perek sorozata indul el, mert azt mondják ha a Kövesynének felvisszük akkor  vigyük fel másnak is. Mert mindegyik terület ilyen megosztott.
DR. HARKAI BARBARA: Kérelmező csak ahhoz ragaszkodik ne érje hátrány a többi lakossal  szembe és igenis  az önkormányzat 1 méterre álljon be az ő telkére. Ahhoz, hogy Te be tudjál állni egy méteren belül az ő telkére az kell, hogy az alsó két szomszéd hozzájáruljon, hisz magánterület ott az egész, nem tudsz oda bemenni mint hatóság. Nem határos közterülettel a főgerinc részéről a kérelmező telke.
SÁNTHA GÉZA: Minden szinten végig volt már járva  Ezért nem járható út, mert annak idején úgy lett volna, megcsinálva a terv szerint volt, hogy három telkenként  egy  fölállást megcsinálva  a  főággal, egy valaki telektulajdonosnak a hozzájárulásával és akkor oldalról ráköt mindenki. 

DR HARKAI BARBARA: Ő maximálisan azt kéri, hogy egy méteren belülre a csonkot  rakjuk be, mert neki az jár. Ő rá akar kötni saját költségén de a telkére legyen egy méterre beállva. Én is azon lennék, hogy kössünk be még egy ingatlant és a Balatont még egy ingatlannal kevesebb fogja szennyezni, mert ha rá van kötve erre a művi rendszerre,  a Kövesyné nem is fogyaszt annyit, de előbb – utóbb el fogják adni azt az ingatlant. 
VERÉB JÁNOS: Végeredményben azt a pénzt kell kifizetni amit ezek kérnek ott hátul.  Ez 144.000.- Ft,  ha most ezt visszafizetjük akkor nem kell mást fizetni. Ha most  ezt visszafizetjük és nem csináljuk meg akkor a probléma megmarad és még vissza is kell adni a pénzt neki. 

VOLLMUTH PÉTER:  Első dolga, rendezze a szomszédokkal. Nem mi fizetjük ki, fizesse Ő ki. 

VERÉB JÁNOS: Azt nem fizeti ki, azt már mondta.

VOLLMUTH PÉTER: Hát akkor nem lesz szennyvízcsatornája, azért mondtam annyiban tudunk segíteni neki, hogy adunk egy kamatmentes kölcsönt, amit  biztonsággal le lehet vonni a nyugdíjából,  abban a pillanatban már valami megoldást lehet várni. Akkor azt mondom, hogy adunk neki, mert ott nem kell  több 8 – 10 métert a Katitól felhozni. De a Katinak is hozzá kell járulni, mert azért a Kövesyné kialakított egy olyan helyzetet, iszonyatos ellenségeskedések vannak ott. És akkor a Kati járuljon akkor hozzá, hogy föláshassuk az udvart és akkor beállunk egy méterre. Ezt a részarányos költséget az alsó két szomszédnak mindenképpen neki kell kifizetni, mondom abban tudunk segíteni, hogyha megy, hogy  a kamatmentes kölcsönt biztosítjuk.
DR. HARKAI BARBARA: Ő nem ezzel a lehetőséggel akar élni, ő egy méteren belül  akar beállást. 
VOLLMUTH PÉTER: Akkor írdd meg neki ezeket a lehetőségeket. De mondom a 140.000.- Ft-ot neki kell kifizetni. 
DR .HARKAI BARBARA: Annak az egyharmadát .

VOLLMUTH PÉTER: 140.000.- Ft az egy harmada.

DR HARKAI BARBARA: Dehogyis. Az összköltség. 50.000.- Ft-ot nem hajlandó  kifizetni. Az összköltség volt annyi. Ő azt mondja egy méteren belül Őt is megilleti a beállásnak a joga.
VOLLMUTH PÉTER: Félre van tájékoztatva magyarul.

DR HARKAI BARBARA: Tehetek én arról, hogy ebben a tudatban él? Sok embernek be lett kötve Ő azt mondja neki is legyen bekötve egy méteren belül miért kerül ő hátrányba a második vagy az első ütemi bekötésekhez képest.

VAJAI TIBORNÉ: Nincs rá jó megoldás sehogy sem. 
VERÉB JÁNOS:  Befizette, csak nem lett befejezve a munka nála.

DR. HARKAI BARBARA: Mert ő befizette a hozzájárulást és ő ezért annyit kér ahogy a többi embernél egy méterre a csonkot legyen beállva.

CSEH SÁNDOR: Nem a hozzájárulást fizette be, hanem a tagságát. Igazunk van nekünk  a többiek is mindenki saját  erőből megcsinálta magának.
VERÉB JÁNOS: Ami időt itt már eltöltöttünk ebben a témában úgy lehet, hogy rá kell szánnunk azt a 120.000.- Ft ot.

DR. HARKAI BARBARA: Ezt a szociális helyzettel  tudnám megindokolni. 
VERÉB JÁNOS: Belekerültünk egy ilyen helyzetbe, amit így lehet megoldani és akkor egy év múlva mindenki elfelejti.

CSEH SÁNDOR: Ha visszaadnánk neki a 120.000.- Ft-ot de nem adjuk vissza az a 80.000.- Ft az a tagdíja,  az akkor ha bekötjük neki akkor a  tagdíj az marad nálunk.
DR. HARKAI BARBARA: Természetes, ha bekötöd akkor marad nálunk az a 80.000.- Ft hozzájárulás.
CSEH SÁNDOR: Egész eddig abban voltam gondban, hogy emlegettétek a 140.000.- Ft-ot meg  még, hogy a Péter mondja, hogy a 80.000.- Ft-ot vissza. Be kell vinni a szociális támogatást és kész. 

VOLLMUTH PÉTER: Nem érted Sanyi ezt az egészet. Az érdekeltségi hozzájárulását mindenkinek meg kellett fizetni. Én változatlanul azt ajánlanám, meg kell ajánlani nekik a kamatmentes kölcsönt vegyen fel.
DR. HARKAI BARBARA: Csak neki nem az a problémája.

VOLLMUTH PÉTER: Sajnálom, csak így tudunk segíteni ami nagyon nagy segítség azt gondolom. És akkor ha esetleg így le tudja rendezni, akkor tudunk valamennyit segíteni adunk közmunkást aztán fölvisszük oda a csövet és még lehet csőbe is. Amíg ő le nem rendezi a szomszédok felé, addig nem tudunk lépni. Ezt kell fölajánlani neki. 
DR HARKAI BARBARA: Ha ők mennek a két alsó szomszédhoz akkor nem engedik meg, hogy rajtuk keresztül a Kövesy néni felmenjen, amíg nem fizet. Azt pedig a Kövesy  néni  nem hajlandó megfinanszírozni mert azt mondja, hogy neki is jár ingyen egy méteren belül a telken a beállás.  Patt  helyzet. 
VOLLMUTH PÉTER: Nem jár  a bekötés meg  másnak  se jár, ebben vannak tévedésben. A hozzájárulás megfizetésével nem jár automatikusan a csonknak a telken belüli 1 méterre történő beállása.
DR. HARKAI BARBARA: Én leírom neki, de még mindig nem döntés. Szavazzatok. 
VOLLMUTH PÉTER: Ki az aki igennel szavaz, hogy  felajánlja kérelmezőnek a kamatmentes kölcsön igénybe vételének lehetőségét, annak érdekében, hogy az alsó két szomszédjának az általuk már kifizetett szennyvíz munka költségeinek arányos részét megfizesse, ezek megtörténte után az önkormányzat átvállalja a badacsonytördemici 147. hrsz. alatti ingatlanra történő telken belüli 1 méterre való beállását.

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

16/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete Kövesi Katalin, Badacsonytördemic,  Szent I. u. 45. szám alatti ingatlan szennyvízbekötési kérelmével kapcsolatban felajánlja kérelmezőnek a kamatmentes kölcsön igénybe vételének lehetőségét, annak érdekében, hogy az alsó két szomszédjának az általuk már kifizetett szennyvíz munka költségeinek arányos részét megfizesse, ezek megtörténte után az önkormányzat átvállalja a badacsonytördemici 147. hrsz. alatti ingatlanra történő telken belüli 1 méterre való beállását.

A képviselőtestület felkéri a polgármestert, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa.

Felelős: 
jegyző

Határidő: 2010. március 01.

j) Könyvtári és közművelődési érdekeltségnövelő támogatás pályázaton való részvétel

DR HARKAI BARBARA: Lenne még egy kisebb pályázaton való indulás. A közművelődési rendeletünkben kimondtuk azt, hogy kulturális közösségi színterünk a faluház, de a  Magyar Államkincstárnak benyújtott pályázatnál ebben a határozatban ezt újból meg kell erősítenünk. 34- 35 %-ot  tudunk visszakapni kb. 70 000.- forintot jelent, de az is pénz, úgyhogy szerintem pályázzunk és ennyivel is több jut a faluházra.  A dologi kiadásoknál betervezett 200.000 forint a Faluház érdekeltségnövelő támogatás önrésze, és kimondjuk, hogy a közösségi színterünk a faluház.

Kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy igénybe kívánjuk venni a 4/2004. (II.20.) NKÖM helyi önkormányzatok könyvtári és közművelődési érdekeltségnövelő támogatását? 
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodás és ellenszavazat nélkül meghozta az alábbi

17/2010. (II.15.) határozat

Badacsonytördemic község önkormányzatának képviselő-testülete igénybe kívánja venni a 4/2004. (II.20.) NKÖM helyi önkormányzatok könyvtári és közművelődési érdekeltségnövelő támogatását. Kinyilvánítja, hogy a 2010. évi elfogadott költségvetési rendeletében a beruházásoknál betervezett 200.000 forint a Faluház érdekeltségnövelő támogatás önrésze. A Faluházat közművelődési színtérnek jelöli meg.

A képviselő-testület felkéri a Jegyzőt, hogy a pályázatot határidőre készítsék el.

Felelős: Dr. Harkai Barbara jegyző

Határidő: 2010. március 25. 

VOLLMUTH PÉTER: Több napirendi pont hiányában az ülést 18,20 órakor bezárom.

Kmft.

Vollmuth Péter
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Horváth Zoltán
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