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1. Észak-Balatoni Térség Regionális Települési Szilárdhulladék-kezelési Önkormányzati Társulás közbeszerzési eljárásában való részvételről döntés

VOLLMUTH PÉTER: Tasnádi Tibor Úr megtisztelt bennünket és tájékoztat a szilárd kezelési hulladékrendszerrel kapcsolatban. Átadnám a szót.
TASNÁDI TIBOR: Köszönöm a meghívást, hogy  elhívtak, és lehetőséget kaptunk, hogy beszéljünk erről az egészről. Mint Önök is tudják 2005. végén 158 Veszprém megyei település összeállt abból a célból, hogy közösen oldják meg a szilárd hulladék kezelésének a problémáját. Itt az lenne a lényeg, hogy  közösen létrehozzunk egy olyan hulladékgazdálkodási rendszert, ami mindenki számára elérhető és biztosítja hogy mindenhol az UNIO–os illetve már a hazai előírásoknak is megfelelő lerakóba kerüljön a hulladék.  Az indulás óta kicsit változott a helyzet. 2005 évben úgy tűnt, hogy amikor ez a hulladékgazdálkodási rendszer megvalósul, nem lesz egyetlen működő lerakó sem a megyében, ez egy kicsit átalakult, mert pillanatnyilag nem így néz ki, senki nem vált ki a társulásból, minden önkormányzat tagja maradt a társulásnak, és úgy döntöttek, hogy meg kell építeni ezt a rendszert.  Ennek a lényeg, hogy a központi elemek Királyszentistvánon, innen azért elég messze, úgy 70 km-re egy hulladéklerakó és egy mechanikai, biológiai hulladék feldolgozó lesz. Egyrészt az a cél, hogy a talajvizet ne szennyezze tovább a lerakott hulladék, a másik cél, hogy csökkentsük a lerakóba kerülő hulladék mennyiségét, tehát eltérítsük a lerakótól a hulladékot. Ehhez benyújtott a társulás egy kohéziós pályázatot az Európai Közösség Bizottságának. Itt egy alapos módosításról, átdolgozásról volt szó, mert 2004-ben már kaptunk egyszer támogatást ehhez a dologhoz, de 2006. december 5-én írták alá Brüsszelben azt a módosítást, amely lehetővé tette, hogy a mostani műszaki tartalommal megvalósuljon a hulladék gazdálkodási rendszer. Elindítottuk a tervezést,  környezethasználati engedélyezést, ezeket sikerrel le is zártuk és most tavaly december 18-án írtuk alá a kivitelezővel a  megvalósításra vonatkozó szerződést, tegnap volt  Királyszentistvánon a munkakezdés, tehát hivatalosan is elkezdődtek a munkálatok. A tervek szerint december 31. napjára készen kell lennie az építésnek, tehát ez nem a próbaüzem lezárását jelenti, hanem az épületeknek, gépeknek helyén kell lenni, január 1. napján elindulhat az üzempróba, amikor ki lehet próbálni, hogy a technológia hogyan működik, mit csinál. Innentől számított legalább három hónapos próbaüzemmel kalkulálunk, legkorábban 2010. május 1. napján, legkésőbb pedig augusztus 1. napján el kell kezdeni az üzemszerű működést ebben a létesítményben.  Mit jelent ez a résztvevő önkormányzatok számára, vegyük konkrétan  Badacsonytördemicet. Eddig Önöknél a hulladékszállítást a REMONDIS Tapolca Kft. végezte,  a rendeletben  a tapolcai lerakó van megnevezve ártalmatlanítási helyként és a REMONDIS céggel van a közszolgáltatói szerződés megkötve. A társulási szerződésből fakadó kötelezettség, amit ugye a tagok magukra nézve vállaltak, az úgy szól, hogy amint Királyszentistván üzembe áll, onnantól kezdve a kötelezően kijelölt lerakó Királyszentistván.  Nyilvánvalóan a lakossági hulladék Tapolcára fog bekerülni, ott egy tömörítő állomáson egy konténerbe rakják át a szemetet, és ezeket viszik egy  negyven tonnás teherbírású vontatóval Királyszentistvánra. Ott történik meg a feldolgozása, tehát amit lehet még valamire felhasználni, azt kiválogatjuk, a biológiailag stabilizálható hulladékot beállítjuk valami stabil állapotra, és ez a stabilizált hulladék illetve a maradék kerül a lerakóra.  Elméletileg 300 ezer ember hulladékáról van szó, 120 ezer tonna éves kapacitásra van tervezve a létesítmény kb. 15 évet jelent ezekkel a számokkal a királyszentistváni lerakónak a kapacitása, mellette tartalék terület került vásárlásra, hogy szükség esetén bővíthető legyen a lerakó. Ez még egy külön engedélyezési meg kivitelezési procedúra lesz, ha erre kerül a sor. Az üzemeltetésről, ezt gyakorlatilag elég világossá tették számunkra, hogy a közbeszerzési törvényt mindenképpen alkalmazni kell az újonnan létrejött létesítmények működtetésénél. Ez azt jelenti, hogy az üzemeltetőjét ennek a létesítménynek, komplexumnak gyakorlatilag vagy közbeszereztetjük egy nyílt  közbeszerzési eljárással, vagy létrehozunk egy olyan önálló társulás 100%-os  tulajdonában álló gazdasági társaságot, amely csak ezzel foglalkozik és csak ezt csinálja.  Vegyük először a második lehetőséget. A szakértők először ebbe az irányba nyomtak bennünket, hogy ezt kell tenni, alapítani kell a társulásnak egy Zrt-t  és ezt a Zrt-t kell megbízni azzal, hogy a létesítményeket üzemeltesse. Ez sajnos több szempontból nem működött. Az egyik kifogás, ami felmerült ellene, az úgy szólt, hogy az UNIO nem nagyon szereti ezt a  2/A. szakaszát a közbeszerzési törvénynek, ez alól mindenképpen próbálják az ilyenfajta eljárásokat kivenni. A működés az úgy működik, hogy három évente felül kell vizsgálni a tulajdonosnak, hogy teljesülne  a kijelölésnek a feltételei, és ha nem, akkor közbeszerzési eljárást kell lefolytatni. 
A kötelezettségvállalás időszakában nem tudunk vele semmit csinálni, így kell működtetni ezzel a gazdasági társasággal. Ez még talán kezelhető lett volna ez az észrevétel, nem jogi kizáró ok. A nehezebb gondot az jelenti, hogy a társulási megállapodásunkban van egy olyan passzus, ami arról szól, hogy a beruházással létrejött vagyont a társult önkormányzatok közös vagyonaként kell nyilvántartani. Gyakorlatilag innentől kezdve bementünk volna egy olyan utcába, hogy ki a tulajdonosa ennek a vagyonnak: a 158 önkormányzat egyenként, a másik lehetőség az lett volna, hogy a társulás alapítja meg ezt a gazdasági társaságot, de  ehhez is kell a 158 településnek a hozzájárulása és nem nagyon láttunk garanciát arra, hogy ez eredményesen lezárul. A legtisztább és legegyszerűbb megoldás, ha az üzemeltetésre közbeszerzési eljárást írunk ki. Ebben az esetben nem a társulásnak kell egy gazdasági szervezetet létrehozni, nem ő találja meg hozzá azokat a szakembereket, akik ez működtetik, nem nekünk kell a működési engedélyeket beszerezni, az utolsó ceruzát hozzárendelni ehhez a projekthez, hanem valaki ezt szépen beteszi a rendszerbe.  Ez egy korrekt megoldás, az UNIO elfogadja. Mi vele a probléma? Az, hogy jelen pillanatban is van a társulás működési területén  10 db olyan szolgáltató, aki itt van, itt  dolgozik, itt tevékenykedik. Ezeknek az együttműködése elengedhetetlen feltétele, hogy Királyszentistván működhessen. Szolnok városa annak idején elkövette azt a hibát, hogy egy hasonló lerakónak az üzembe helyezésekor bevállalta azt, hogy 100 ezer tonna hulladékot szállít a lerakóra és eltelt az első év, akkor kiderült, hogy csak 70 ezer tonna került oda. Az üzemeltető, aki üzemeltette azt a lerakót, azt mondta, ő a gazdasági számításait, az árait 100 ezer tonnára tette meg, 30 ezer tonnának az árkülönbözetét, ha bekerült, ha nem az ajánlatkérőnek be kellett tenni a kalapba akár tetszett neki, akár nem. Nyilván nem tették be, de egy komoly jogvita alakult ki. Fölmerül egy olyan dolog, hogy 120 ezer tonnára terveztük, de mi van ha ez a hulladékmennyiség nem kerül be oda a lerakóba, mert mondjuk a REMONDIS nem oda, hanem Tapolcára teszi a hulladékot, miután az autóba beleöntötték a szemetet igazából nem lehet tudni melyik volt a lakossági és melyik volt a közületi, melyiket kell oda vinni, melyiket nem kell oda vinni. Ezért a szakértők picit változtattak azon az elven, hogy mi történjen. Azt mondták, felejtsük el a kijelölésen alapuló üzemeltetést és próbáljuk meg úgy, hogy az üzemeletetést és a gyűjtést, szállítást tehát a közszolgáltatás végzését is egyszerre közbeszereztetjük meg, mert akkor feltehető, hogy egy olyan rendszer alakul ki, amely képes arra, hogy az a mennyiségű hulladéd, ami Királyszentistvánra kell, odakerül. Járulékos költségek, jogviták nem  merülhetnek  fel, viszont a gyűjtés, szállítás tehát a közszolgáltatási szerződés megkötése minden önkormányzat saját hatásköre, tehát erről Önöknek itt kell döntenie kivel, hogyan teszik meg ezt. Két lehetőségük van az egyik, hogy csatlakoznak a közös gyűjtéshez, szállításhoz, a társulást megbízzák, hogy az erre vonatkozó közszolgáltatási szerződést megkösse. A másik  az, hogy megvárják, hogy mi fog történi Királyszentistvánon, majd saját rendeletüket módosítják és Királyszentistvánra szállítják a szemetet, az lesz a kijelölt lerakó ez kötelező, de a gyűjtést, szállítást a saját kezükben tartják amíg le nem jár a jelenlegi közszolgáltatói szerződés. Ez legkésőbb 2012-ben le fog járni, mert mindenhol a hulladékgazdálkodási törvény előírásaiból adódóan 2012-ben mindenkinek közbeszereztetni kell a közszolgáltatóját. Ebből nincs kivétel. Annyit, hogy nem közbeszereztetni kell, mert az értékhatárt nem érik el, de mivel alatta marad, akkor is egy közbeszerzési eljárást kell lefolytatni ugyanazokkal a tartalmi elemekkel, három ajánlatot kell bekérniük és ebből a három ajánlatból kell kiválasztani a közszolgáltatót, tehát így pontos  a megfogalmazás. Tulajdonképpen, amiről dönteniük kellene,  az úgy szól,  ha magunk elé képzelnénk egy kuka ürítésének a díját, amibe ez kerül - egy 120 literes edény ürítése-  erre vonatkozik az a  példaszámítás,  amit megküldtünk a tájékoztatóban, ez nettó 450 Ft abban az esetben, hogyha évi 52 ürítéssel, évi egy lomtalanítással és a szelektív hulladék gyűjtésével  számolunk. Hogyha ezt így nézzük, ebből durván a díjnak az egynegyede, ami a helyi gyűjtés, szállítási költségeket jelenti, a többi az fix költség, az egész nagy rendszer működtetési költsége, amit valamilyen formában nevezzük úgy hogy kapu pénzként meg kell fizetni a  rendszer üzemeltetőjének a Királyszentistváni létesítményt üzemeltető cégnek.  Abban az esetben, hogyha azt próbáljuk versenyeztetni, ami a gyűjtés, szállításnak a díja ( kb. 111 forint) ebben milyen eltéréseket lehet tenni, azt kell mondanom nem sokat. Közel ugyanolyan autókat használ, ugyanannyit fizet az embereinek, kicsit nagyobb cégnek kicsit nagyobb az általános költsége, de több mindent meg tud engedni visszafelé. Kb. ezeken a díjakon alakul a hulladékszállítás díja mindenképpen, kis eltérés természetesen lehet benne. Úgy gondoljuk, és az a javaslatom, elengedhetetlen az, hogy a hulladékgazdálkodásban is egy hasonló méretű  tőkekoncentráció menjen végbe, mint ami a szennyvíznél meg van. Sok kis szolgálattó  nem él meg sokáig, mert olyan beruházásigénye van ennek a szakmának, amit kis települések, vagy akár egy Tapolca méretű város sem engedhet meg magának. Járművásárlásban ha csak azt nézzük, hogy egy kukás autó 50 millió forint, akkor láthatjuk, hogy milyen nagyságrendű beruházásról van szó. A nagypiacot jobban el lehet adni, mind sok picit. Hogy mi várható 2012. év után az nem tudom megjósolni, tehát igazából nem tudom. Királyszentistvánon, ha önállóan csak a létesítmények üzemeltetését írjuk ki, akkor a nyakunkba vettük a jogvitának azt a lehetőségét, hogy mennyi hulladék kerül be, és hogy fog ez működni, amit nagyon nehezen fogunk prognosztizálni, ugyanis már most érezhető a gazdasági válságnak azon hatása, hogy igenis jelentősen csökken az a hulladékmennyiség, ami keletkezik a szolgáltatóknál. Kevesebb volt a vendég, a turisztika visszaesett az északi parton, nagyon kevés a hulladék, ami keletkezik. A gazdasági társaságok és a közületek is sorba mondják fel a szerződéseiket, és a lakosságnál is lényegesen kevesebb hulladék fog keletkezni. Természetesen tudom, hogy az a díj, ami Önök előtt van, tudom hogy kb. 70 %-al magasabb a jelenlegi díjnál. Két dolgot kellene tudni: ha nem valósul meg  Királyszentistván, akkor  a REMONDIS –ra  van bízva, hogyan oldja meg, akkor nyilván a  REMONDIS nem  üzemeltetheti  a jelenlegi módon a lerakóját, ahol most van, neki is kell végrehajtani egy beruházást. 2009. második felében csak úgy működhet tovább, ha legalább egy hektáros részen leszigeteli ugyanolyan módon, ahogy Királyszentistván leszigeteli ezt a lerakót, ez egy 100-200 millió forintos beruházás. Nyilvánvalóan ezt meg fogja jelentetni a költségekben. A másik  az, hogy 2016-tól várható az, hogy csökkenteni kell a lerakott hulladék mennyiségét, attól kezdve onnantól kezdve  neki is be kell állítani egy mechanikai biológiai stabilizálást, feldolgozást a lerakó rendszerbe, tehát egy kicsit el lehet odázni ezt az  áremelést, de sokkal tovább nem. Kb öt év alatt jutnánk el arra a szintre, ahova Királyszentistván nélkül jutnánk el, csak  nem egyszerre ugorva, hanem két feles lépcsőbe jutnánk el arra a szintre. 
Veréb János megérkezett, így a testület létszáma 7 főre változott.

DR. HARKAI BARBARA: Az árnál kétszintű árat írnak. Mennyi az un. rendelkezésre állási díj összege? 
TASNÁDI TIBOR: Úgy emlékszem, hogy maximum 40 % lehet az alapdíj és 60 % pedig a szolgáltatás. Maximumban kell gondolkodni. A lakossági hulladék ügy most fogja átlépni az érzékelési küszöböt, a lakosság nem tudja mennyi az éves hulladék díja, jön évente két csekk, az emberek zöme befizeti és kész, ez történik. Az emberek a későbbiekben számon fogják tartani, hogy havi 2000.- forintot vagy 2500.- forintot  a  szemétdíj fog kitenni a közmű számlái közül, és  keresni fogják azokat  lehetőségeket, hogy csökkentsék a díjfizetést. Ennek nyilvánvaló módja, hogy az edényméretet kisebbre cseréli, aki egyedülálló annak teljesen fölösleges egy 120 literes kuka annak elég egy  30 vagy  50 literes.  Ezzel azonban nyilvánvalóan csökken az árbevétel is, az árbevételnek viszont valamilyen szinten meg kell maradni, hogy  a fix költségeknek fedezetül szolgáljon, tehát a kukásautónak akkor is oda kell menni egy portára a szemétért, ha egy 30 literes edényt ürítenek bele, meg akkor is, ha egy 120 literest.
DR. HARKAI BARBARA: Lehet hogy  rosszul olvastam az előterjesztésben, hogy minimálisan 70 literes edényzetre köthető szerződés.
TASNÁDI TIBOR: Nem akarjuk megszabni a minimális méretet, aki előfizetője a rendszernek, mindenki maga döntse el, hogy mekkora edény kell, ha abból kilóg az a hulladék mennyiség, akkor vehet zsákot. Csak egy ötlet volt a rendelet tervezetben a 70 liter. Meg kell adni az  edényválasztékot, mert a  kukásautókhoz alkalmazkodni kell az edényeknek.  Akár 60 liter alá is mehetünk. A rendelettervezetben fel van sorolva az edényméret, de ezen módosítani lehet. 

DR. HARKAI  BARBARA: A 40 % rendelkezésre állási díjat sokallom. Jól értettem, hogy aki megnyeri a közbeszerzést, ő fogja a számlázást is átvenni? Nálunk óriási problémát jelent az, hogy a jelenlegi szolgáltató nem közvetlen számláz a lakosoknak. 
Az előterjesztésben azt írják, hogy úgy lehet egyedül csökkenteni a hulladékszállítás díját, ha kevesebbet termel, szelektíven gyűjt, komposztál stb… Jelenlegi rendszerben a nyaraló tulajdonosok 7 hónapra vannak kötelezve, hogy igénybe vegyék a hulladékszállítást. Nagyon sokan panaszkodnak, hogy ők csak évente pl. 5 alkalommal raknak ki szemetet, mégis 7 hónapot fizetnek. Hogyan tudják Önök azt, hogy az adott ingatlan tulajdonos mennyi szemetet fog kitenni? Marad a mostani rendszer vagy egyedileg fogják mérni és számlázni a hulladékot? Nem tudom elképzelni, hogy ez a rendszer miként valósulhat meg.
TASNÁDI TIBOR: A nyaralók mindig külön kategóriát képeznek. Gondoljuk végig, az egész Balaton parton tulajdonképpen elszenvedjük a magas csatornadíjakat, ami  amiatt van, hogy a lakosság számához mérten aránytalanul nagy a  csatorna hálózat  és ezen keresztül  aránytalanul nagy az amortizáció és az üzemeltetési, fenntartási költség. A nyaraló tulajdonos azt mondja, miért fizessen többet azért, hisz ő kevesebbet használja, fizesse meg más, tulajdonképpen az állandó lakossal van ez a túlzott költség megfizettetve. Én úgy gondolom, ha valaki fenntart egy ingatlant pluszban, akkor vegyen is részt annak a rendszernek a fenntartásában, ami ehhez tartozik, ne csak a hasznát élvezze. A nyaralóknál nem fogjuk tudni ellenőrizni, hogy ki hányszor rakott ki kukát, és csak azt számlázni.  Csak azt tudjuk mondani, hogy a nyári időszak pl. május  1-től szeptember  30-ig  tart, és neki is a heti egy ürítési alkalom kötelező. A 450 nettó árban benne van az alapdíj összege is. Mi fenntartunk egy rendszert azért, hogy bármikor elvigyék a szemetet, ha teher a plusz ingatlan fenntartásával járó kiadás, el kell gondolkodni meg akarom-e tartani az ingatlant.
CSEH SÁNDOR: Én azt szeretném kérdezni, hogy  az üdülők esetében olyat nem lehetne bevezetni, hogy  a szolgáltató cég nyomtatna ki jegyeket és akkor az üdülő tudná, hogy  nekem márciustól októberig kell   pl.  10- 30 db jegy. Akkor megveszek 450 Ft-os körüli értékben egy zsákot és tudnám, hogy csak annyit fizetek amennyit elhasználok, és nem amennyit rám szabnak. 

TASNÁDI TIBOR: Ezzel egyetlen nagy baj van. A zsákos ürítésnél megveszi a  zsákot és aszerint rakja ki, de igazából ezzel nem tudjuk azt kivédeni, hogy  a hulladék valóban  bekerüljön a rendszerbe. Megteheti, hogy vesz 10 zsákot és kifizette ezt a pénzt, és közben 20 zsák hulladéka van, amit elszór.
CSEH SÁNDOR: Az a helyzet, hogy a legtöbb nyaraló előtt ott vannak a kukák, aki már egyszer megvette, az nem fog bemenni a hivatalba zsákot venni, mert Ő kukába fogja elszállítani.

VAJAI TIBORNÉ: Nemcsak a nyaralóknak jó, hanem a helyi lakosoknak is, mert a  nyugdíjasnak is  eleve  aki egyedül él nincs annyi szemetük, mint egy családosnak.

TASNÁDI TIBOR: Az a baj, hogy állandó lakos esetén ÁNTSZ előírása heti egyszeri ürítési kötelezettség . El kell vinni tőle a biológiai hulladékot. 

VAJAI TBORNÉ: Viszont a szolgáltatónak eleve nem éri meg, mert neki be kell menni abba az utcába és neki az a célja, hogy minél  több hulladék legyen. 

DR HARKAI BARBARA: 2009. évben 50 %-ot átvállaltunk a 65 év feletti állandó lakos, egyedülálló nyugdíjasunknál. Ilyen összegnél ez már jelentős kiadás lesz, a mostani árak mellett is kb. 1 millióba, emelt árnál már nem tudunk átvállalni. 

TASNÁDI TIBOR: 2 millió biztos lesz, mert azt mondtuk, hogy majdnem duplázódik a költség. 
SÁNTHA GÉZA: Én,  ahogy néztem ezt az előterjesztést, ez a dolgot arról szól, hogy megpróbáljuk kissé komolyabb európai szinten a hulladékgazdálkodást folytatni. Ez azzal jár, hogy lehetőség szerint a lakosság is szelektíven gyűjtse a hulladékot, rászokjanak  arra, hogy szelektíven gyűjtsék, így akkor az otthoni hulladék mennyiség csökken. És most már előjöttek ezek a dolgok, ha csökken a hulladék mennyiség a lakosságnál, akkor ugye csökken az elszállítandó mennyiség is. Ha csökken az elszállítandó mennyiség, akkor ugye kevesebb a szállítócégnek a költsége, mert kevesebbet kell jönni vagy az adott településen az a teherautó, ami úgyis ki fog jönni kilométerben nem csökken, de elszállítandó súlyban igen. Befér még egy falu mellé, így egy úttal kettőt is meg tud csinálni, tehát valahol emiatt költségcsökkenésre lehet számítani. A költségcsökkentésnek egyik alapfeltétele, hogy én a saját ingatlanomról, ha nem termelek annyi hulladékot, mert én szelektíven kezelem és pl. kimosom a palackot és visszaviszem, akkor  elég lehet egy hónapban egyszer üríteni a kukákat. Függetlenül attól, hogy heti szállítás, nem akarok többet fizetni, mert fizetek  rendelkezésre állási díjat 40 %-ot azért, hogy az önkormányzati hulladék szigeten lévő szelektívgyűjtőt abból szállítják el gondolom a  rendelkezésre álló díjból. Nem akarok  többet fizetni, nekem elég egy hónapban egyszer, mert komposztálok stb. nincs olyan hulladék amit elszállítsanak,  ehhez viszont azt szeretném, hogy  az én kukámat csak egyszer vigyék el.  Ehhez kellene valami olyan megoldás, ez a matricás megoldás, vagy bármi más, én ezt onnan tudom, hogy Egerben ez évek óta működőképes és ez  8 évvel ezelőtt is működött társasházaknál, mindenhol. Bement a társasház, megvásárolta a két matricát  itt annyi van, hogy a szállító gépjárműnek a személyzete figyelte, hogy azt viszi el, amin rajta volt az adott havi matrica a másikat nem vitte el. Egy kicsit több figyelemmel jár a szállításban, más költséggel nem jár és máris csökkenthetők ezek a költségek. 
DR. HARKAI BARBARA . Az a baj, ha csökkentem a hulladék mennyiségét annak ellenére ugyanúgy  igénybe kell vennem és ki kell fizetnem a heti díjat,  akkor megint nem  fog az megvalósulni, amit a hulladékgazdálkodási törvény leír, hogy a kihelyezett mennyiséggel arányosan vagyok köteles fizetni a díjat. És a heti ürítés meg kötelező ÁNTSZ szerint, ezt mondta a projekt vezető Úr is.
TASNÁDI TIBOR: De mellette a szállítási gyakoriságot mi nem tudjuk csökkenteni Magyarországon nem járható ez az út, hogy csökkentem a szállítási gyakoriságot, Ausztriában van úgy, hogy kéthetente ürítenek. Nálunk ez nem megy mert az ÁNTSZ  előírása miatt hetente egyszer köteles  elvinni a szolgáltató. Itt jön be az, hogy az edény méretet lehet lejjebb nyomni adott esetben akár 30 l- re.  És akkor így jön be az arányosság elve, ugye elhangzik többször az, hogy miért nem mérjük a kukákat? Az lenne a legjobb, ha minden kukában lenne egy egyedi azonosító, a kukásautó intelligens és felismeri az azonosítót, leolvassa, leméri, kiszámlázza, Ausztriában vezették be ezt a rendszert pontosabban Bécsben, ahol nagyot bukott ez a szisztéma. A háztartások több mint 50 % –ban  öt ürítés alá csökkent  az évi ürítés, volt egy jelentős  háztartáshányad, ahol egyáltalán nem raktak ki hulladékot, hova tették nem lehet tudni és nagyon sok esetben volt  ez a  késő esti akciózás, hogy hova teszem a szemetemet. 

DR. HARKAI BARBARA: A közszolgáltató egyedileg kiküldi a szolgáltatói szerződéseket, eldönti az adott nyaralótulajdonos a kuka méretét, és akkor már  tudja hogy mennyi hulladék keletkezik és annak alapján köti meg a szolgáltatóval a szerződést és az alapján fognak számlázni. 

TASNÁDI TIBOR: Igen ez így valósul meg.
VAJAI TIBORNÉ: És utána ki ellenőrzi, hogy ugyanaz a méretű kuka van-e kint?
TASNÁDI TIBOR: Úgy gondolom, hogy a szolgáltatóknak innentől kezdve elemi érdekük az, hogy  leszokjunk arról a módszerről, hogy a kuka tetejére ráteszek két sört vagy 500 Ft-ot és akkor még ami a kuka mellett van, az is elmegy. A másik, ami a szelektív gyűjtésnél elég drasztikus, a társulás elkövette azt a hibát, hogy túlságosan magas szelektív gyűjtési hányadot vállalt be. Évi 26 ezer tonnát a 150 ezerből, aminek a közelébe sem vagyunk, tehát ezt nagyon nehéz lesz teljesíteni és ez UNIÓS elvárás. Erre a rendszerre rá kell erősíteni, tehát mindenképpen be kell vezetni a házhoz menő szelektív gyűjtést: havonta egyszer elviszem a petet az ügyféltől, aki kirakja a ház elé, havonta egyszer elviszem a  papírt. Az üveget azt sajnos nem lehet  így gyűjteni, mert az balesetveszélyes, azt mindenképpen a szigetről kell elvinni. Úgy gondolom hogy a jelenlegi költség kalkulációban három nagy tételt mondtam, ami kiadja  a költségek  háromnegyedét: az egyik a helyi gyűjtés, szállítás, a másik a  szelektív gyűjtés, a harmadik pedig a lerakó és az üzemeltetése Királyszentistvánnak. A helyi gyűjtést, szállítást most ne vizsgáljuk meg, de a másik két esetben igenis keresnünk kell azokat a módokat, hogy hogyan tudjuk ezeknek a költségeit leszorítani. Az előzetes kalkulációkat lejjebb kell nyomni, ez nem maradhat így. A másik ami fontos, a szelektív gyűjtésnél milyen hatékonysággal tudom üzemeltetni őket, és ez a kalkuláció ez a szigetekre vonatkozik. Tehát szigeteken történő hulladékgyűjtésre, ami az egyik legdrágább szelektív hulladékgyűjtési mód, hogy tudom elérni azt, hogy csökkentsem egyszer a begyűjtés költségeit ugyanakkor növeljem a beszedett mennyiséget. Hatékonyabban tudjam ezt összeszedni az emberektől, a másik pedig tudjam elhelyezni, értékesíteni a  másodnyersanyagot, amit beszedünk. Ez per pillanat nem működik.  A szelektív szigetek esetében mindenképpen tudatformálás irányában megy a dolog. Általában ugyanazon kocsikkal gyűjtik a szelektívet is mind a vegyeset, de az a kocsi akkor szelektív körútra jön, a másik, ha van válogató, akkor  sok mindent szoktak csinálni vele. A szolgáltatónak más -  más a filozófia, attól függ, hogy az eszközei, emberei hogyan vannak erre kialakítva, akinek jó a válogató kapacitása és elég nagy az azt mondja csökkentsük a gyűjtési költségeket és  egybe begyűjti a szigeteket  úgy  ahogy van és  akkor a válogatósoron szedik szét azt a két frakciót, az üveget akkor is külön szedik, mert azt nem lehet kézi válogatósorra felrakni. Vagy pedig azt mondja, hogy minél tisztábban próbálja begyűjteni, de az tény, hogy szigetekről 40 % legalább a válogatási maradék, ami tulajdonképpen  szemét. A szelektív gyűjtésnél  a házhoz menő szelektív gyűjtést látom valódi eszköznek arra, hogy  tiszta  és olcsó, normális legyen, és ezt megfogják csinálni.  
HORVÁTH ZOLTÁN: Az a helyzet, hogy most tényleg  nagyra fog ugrani a szemétszállítás díja  ez arra fogja majd ösztönözni a lakosságot, hogy ez a tudatformálás egy kicsit talán fel fog gyorsulni, és ennek köszönhetően majd egyszer eljutunk mi is oda, hogy nem kell az ÁNTSZ által kötelezően előírt heti hulladékszállítást igénybe venni, de ehhez nagy  tudatformálás kell. 

VOLLMUTH PÉTETR : Van 10 cég, aki foglalkozik ezzel Veszprém megyében, ezek közül  hadd kérdezzem meg hány magyar cég van, és a nem magyar cég pályázhat-e?
TASNÁDI TIBOR: Három nem magyar van a gyűjtési területünkön. A Zöldfok siófoki cég, amelyik osztrák érdekeltségű, a REMONDIS Tapolca, ami a német  REMONDIS cég csoportja és  az ajkai Avar Kft. Ajkának a fele tavaly szeptember  vagy október óta külföldi. A többi a keszthelyi a győri,  pápai,  füredi, az almádi és idetartozik a zirci, ami 100 %-ig magánkézben van. Pályázhat nem magyar cég is.
VOLLMUTH PÉTER: Lenne még egy kérdésem. Miért nem vasúton szállítják a szemetet? 40 tonnás autók fogják vinni az utakon a hulladékot?
TASNÁDI TIBOR: Beszéltünk mi már egyszer a vasúti szállításról. Néztük mi is ezt a megoldást. Egyrészt kellene arra egy fogadólétesítményt építeni azért, hogy a vagonokat le tudjuk szedni Királyszentistvánon. Mikor megvizsgáltuk ennek a lehetőségét, volt egy óriási több százmilliós bekerülési költség ahhoz, hogy a konténereket Királyszentistvánon le tudjuk szedni a kocsikról és vissza tudjuk pörgetni  ez volt az egyik, a másik meg valami hihetetlen lassú volt a vasúti szállítás ideje, valami 8 km/ óra, amivel vállalták, vagy visszaigazolták, hogy ennyivel lehet mozgatni a konténereket.
HORVÁTH ZOLTÁN: Mikor lett megvizsgálva az a lehetőség? 
TASNÁDI TIBOR: 2007-ben.

HORVÁTH ZOLTÁN Azóta a teherszállítás magánkézbe került, úgyhogy biztos, hogy változott. 

TASNÁDI TIBOR:  Mindenképpen kellene egy rendes gazdasági terület, egy műszaki tervet csinálnunk, és akkor ez alapján kell - saját forrásunk nekünk nincsen- hogy ezt a 300 milliót beletoljuk a rendszerbe, a szolgáltatókra hogyha áthárítanánk ilyen költséget, az tovább hárítja a lakosságra, tehát nagyon ésszel kell játszani, hogy ezt hogyan tudnánk megoldani. Meg fogjuk nézni pl. jöttek ilyen  ötlettel, hogy  tegyünk  napelemeket  a mechanikai, biológiai csarnok tetejére  5000 m2, közelben semmi nincs, 200 KW  áramot le tudnánk venni, és mondjuk egy megawatt 20 %-ot tudnánk fedezni az milyen jó lenne, igen ám de honnan veszem elő a többletforrást, hogy megerősítsem a tetőszerkezetet, hogy elbírja a terhelést? Pluszba 100 millió forint önerőt, amit a rendszerhez hozzá kellene rendelni, tehát vannak gondolatok, amiket meg lehetne csinálni, csak akkor meg a beruházási költséget tornázom felfelé. Egyébként a díjképzési elveknek a legutolsó passzusa az úgy szól, hogy a szolgáltatónak ki kell mutatnia könyvvizsgálóval hitelesítetve azt, hogy milyen költségei voltak neki az elmúlt években. Ennek alapján tud ő bármilyen díjváltozást érvényesíteni, tehát szét kell szedni alaposan, nem úgy működik, hogy idejön a cégvezető és azt mondja ennyit fizet.
DR HARKAI BARBARA: Még egy kérdésem lenne: van egy közbeszerzési kiírás és van itt tíz kis szolgáltató hozzá képest. A közbeszerzés nyertese szerződéseket köt a már meglévő cégekkel?

TASNÁDI TIBOR:. Én úgy gondolom, hogy nem kell egy cégnek  megnyerni a teljes gyűjtési területet. Mindenhol úgy volt, hogy a helyi szolgáltatók alkottak egy konzorciumot és a nagyok kívülről próbálkoztak .

DR HARKAI BARBARA: Azt már nem teheti meg a Remondis ha pl. elindul és nyer, hogy ezek után is az önkormányzatok számlázzák a lakosság felé a díjat, és a mi pénzünk áll benne? 
TASNÁDI PÉTER: Ezt elméletileg nem kötelező elfogadni Önöknek.
DR HARKAI BARBARA: Tisztában vagyunk vele, de akkor továbbhárította volna a lakosságra a számlázás költségeit a cég. Most viszont a mi pénzünk áll benne, és bizony lesznek olyanok, akiktől nem tudom adók módjára behajtani a tartozását, és az mindig halmozódni fog évről – évre. Annyiból örülök, hogy ez a feladat lemegy az önkormányzatról, nem a mi pénzünk fog a rendszerbe állni. 
TASNÁDI TIBOR: Ez a másik településen fel sem merült problémaként. Ez úgy gondolom, hogy a szolgáltató számára költségcsökkentési lehetőség még úgyis ha esetleg egyes önkormányzatnak térít vissza valamennyi összeget.  

DR HARKAI BARBARA: A munkához és a kintlévőségekhez egyszerűbb neki  nekem kiadni egy 750.000.- Ft-os számlát, én meg vitatkozom tényleg nem könnyű esetekkel nap mint nap egy olyan feladatról, ami már végképp nem az én dolgom lenne. 

VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy az Észak-Balatoni Térség Regionális Települési Szilárdhulladék-kezelési Önkormányzati Társulás közbeszerzési eljárásában részt vegyünk?
A képviselő-testület 6 igen szavazattal, 1 tartózkodással és ellen szavazat nélkül meghozta az alábbi

11/2009. (III.17.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete az Észak-Balatoni Hulladékgazdálkodási Rendszerre vonatkozóan a következő határozatokat hozza:

Elfogadja az üzemeltetési költségek megállapítására vonatkozó alapelveket, azokat helyi szabályozásában figyelembe veszi.

Meghatalmazza a polgármestert, hogy az üzemeltetési elvekről készült kiegészítését a Társulási Megállapodásnak az Önkormányzat képviseletében aláírja.

Összhangban az Észak-Balatoni Térség Regionális Települési

Szilárdhulladék-kezelési Önkormányzati Társulás Tanácsának 43/2008 (XI. 21.) ÉBRSZHK-TT számú határozatával, meghatalmazza a Társulás Tanácsát, hogy a hulladékgyűjtésére és szállítására vonatkozóan is lefolytassa a közbeszerzési eljárást.

A képviselőtestület felhatalmazza a polgármestert, hogy a jelenlegi közszolgáltatói szerződések lejártát követően, a Társulás által lefolytatott közbeszerzési eljárás keretében kiválasztott Közszolgáltatóval közszolgáltatói szerződést kössön.

A képviselőtestület felkéri a polgármestert, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa.

Felelős: polgármester

Határidő: 2009. március 20.

2. Napközi Otthonos Óvoda beszámolója
VOLLMUTH PÉTER: Köszöntöm és egyben átadom a szót az óvoda vezető asszonynak.
SZÁNTÓNÉ JOCHMANN JUDIT: Gyakorlatilag ugyanazt tudnám elmondani, amit leírtam. A tavalyi évkezdéshez képest most sokkal jobban állunk létszámból is. Bizakodóbbak vagyunk, nehéz évünk volt, mert kevés volt a gyerek, hárman nehezen de megoldottuk a feladatokat: a gyerekek gondozását, nevelését, ugyanakkor az épületben szintén beosztottuk a munkákat. Lassan egyenesbe jövünk minden tekintetben. Most elég  kecsegtetőek a létszámadatok főleg, hogy most a kétéves korosztályt támogatja az állam szeptembertől, tehát ez azt jelenti, hogy dupla állami támogatást biztosítanak rájuk és a létszámban is két fővel lehet velük számolni. Öt kicsit számolunk, a törvényben ez úgy lesz meghatározva, hogy szociális rászorultság alapján lehetne felvenni ezeket a kicsiket, ha otthon olyan a helyzet vagy ha anyuka feltétlenül el akar menni dolgozni. Az a jó, hogy nincs különösebb tárgyi feltétel követelmény, gyakorlatilag mindenünk megvan hozzá. Ezt úgy gondolom, hogy az ilyen kis óvodák megmentésére is találták ki.  

CSEH SÁNDOR: A személyi ellátottságunknál van egy olyan befejező rész, hogy nem mindenki tudja elviselni a megváltozott körülményeket, úgy tűnik ez minden munkatársi  kapcsolat meggyengülését okozza. 

SZÁNTÓNÉ JOCHMANN JUDIT: Igen, valóban nagyon sok konfliktushelyzettel kellett szembenézni, és úgy érzem, hogy ez a belső kapcsolataink rovására ment, de azért nem vészesek a gondok, rendeződni fog. 

CSEH SÁNDOR: A második telekszomszéd az építőanyagot itt tárolja az óvoda területén.
SZÁNTÓNÉ JOCHMANN JUDIT: Nagyon csúnya az udvarunk. Az udvarunkkal nagyon nem vagyunk megelégedve. Majd ha kapunk segítséget akkor egy kis tavaszi tisztogatást végzünk.
VERÉB JÁNOS: A tárgyi feltételekkel a szülők 96 %-ban elégedettek ez nagyon szép szám. A tárgyi felszereltséggel kapcsolatban, ami ott javítandó vagy rendbe teendő kérdések vannak, ilyen a kémény, az udvar, a fának a kivágása, nádtető, építőanyag tárolása. Ezeket meg kell csináltatni. Én azt hiszem elfogadható a beszámoló.
VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy elfogadjuk az óvodai beszámolót?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodással és ellen szavazat nélkül meghozta az alábbi

12/2009. (III.17.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a Napközi Otthonos Óvoda beszámolóját elfogadja, és köszönetét fejezi ki a dolgozóknak.

3. Badacsonytördemic község Önkormányzat közfoglalkoztatási tervének elfogadásáról döntés 

DR HARKAI BARBARA: A szociális törvény január elsejétől változott. Április 15-ig kell a közfoglalkoztatási tervet elfogadni minden önkormányzatnak, amit a munkaügyi központnak is megküldtük véleményezésre február elején. 15 napjuk van jogszabály szerint véleményezésre, még nem kaptuk meg, telefonon beszéltem velük, azt mondták rendben van, küldik is majd írásban a véleményüket. 15 nap után elfogadottnak kell tekinteni a tervet. Jelenleg 15 ember foglalkoztatásával számoltunk, de év közben lehet módosítani a tervet, mivel vélhetően lesznek még rendelkezésre állási támogatott személyek, akik bekerülnek időközben a rendszerbe. A munkaszerződéseket megkötjük, április elsejétől szeretnénk munkába állítani az embereket. További hozzáfűzni valóm nincs az előterjesztéshez.
Azt javaslom, hogy első körben fogadjuk el ezt a közfoglalkoztatási tervet, és ha szükséges lehetőség van év közbeni módosításra.
DR HARKAI BARBARA: Egészségi állapot miatt nem lehet csak nem foglalkoztatni. Január elsejétől behozták ezt az új megnevezést, hogy aktív korúak ellátása. Az aktív korúak ellátásban vagy rendelkezési állásra támogatást állapítottak meg, ha a jogszabálynak megfelel, vagy rendszeres szociális segélyben részesítem. A rendszeres szociális segélyezettek körét leszűkítették életkor, egészségi állapot és 14 év alatti gyermeket nevelő….esetére. Rendelkezési állási támogatást tudtunk megállapítani 4 ember kivételével, március 31. napjáig kell felülvizsgálni mindenkit.. Igazából a rendelkezési állási támogatott embereknek tudunk csak felajánlani munkát a rendszeres szociális segélyezettek nem igazán.
SÁNTHA GÉZA: z összeg most mennyi lesz?

DR. HARKAI BARBARA:  Minimálbéren foglalkoztatjuk őket és a rendelkezési állási támogatás 80 %-át az államtól visszakapjuk, a közfoglalkoztatottaknak pedig a 95 %-át tehát 5 % a bérköltség önereje. Elvileg jobb így a költséghányadunk mint a tavalyi rendszer alapján.

SÁNTHA GÉZA: Aki nem foglalkoztatható  annak a  járadéka?
DR HARKAI BARBARA?: A Rát-os 28.500 forintot kap egységesen, a rendszeres szociális segélyezettnél más és más az összeg, jogszabály alapján számítjuk, függ az  egyéni jövedelmi viszonyaitól és a vagyoni helyzetétől. 

SÁNTHA GÉZA: Akkor ez azt jelenti, hogy ez a  foglalkoztatás április 1 –től indul és december 31-ig tart. 

DR HARKAI  BARBARA: Minimum 90  munkanapra kell őket felvenni őket, de aki megbízható, annak decemberig szól a szerződése, határozott időre.  

SÁNTHA GÉZA: Folyamatosan problémát jelentett évek hosszú során, hogy a közmunkások októberben, novemberben elmentek és nem volt olyan ember, aki kiürítse a kukát mert nem volt  közfoglalkoztatott.  És akkor azt jelenti, hogy január 1-től újból indul. 

DR HARKAI BARBARA: Január 1-től elvileg megtudom nekik hosszabbítani a következő évre is, attól függ mennyi önerőt tudunk betervezni stb… Ha a jogszabály nem változik, akkor jövőre is lesz ez a rendszer, és ha maga a rendszer beválik. Az a célja a törvényhozónak, hogy inkább dolgozzon, mint segélyen tengődjön. Az önkormányzat feladata a közfoglalkoztatás megszervezése. Jövő évben február 15-ig kell elfogadni a közfoglalkoztatási tervet.
SÁNTHA GÉZA: Mi van azokkal, akiket közhasznú munkára kötelez a bíróság? 
DR HARKAI BARBARA: Az más, ott az önkormányzat eldönti, hogy tud-e neki olyan közhasznú munkát adni, amivel a büntetését le tudja tölteni. 

VOLLMUTH PÉTER : Ki az aki igennel szavaz, hogy elfogadjuk a 2009. évre vonatkozó közfoglalkoztatási tervét az előterjesztésnek megfelelően?

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodással és ellen szavazat nélkül meghozta az alábbi

13/2009. (III.17.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a 2009. évre vonatkozó közfoglalkoztatási tervet az előterjesztésnek megfelelően elfogadja.

 A képviselőtestület felkéri a polgármestert, hogy a közfoglalkoztatás megszervezését készítse elő.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2009. április 01.

4. A szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló többszörösen módosított 8/2005. (XI.1.) számú rendelet módosítása

DR HARKAI BARBARA: Az előterjesztést megkaptátok, kiegészíteni nem kívánom ha kérdésetek van, kérlek tegyétek fel.
Kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy a szociális igazgatásról szóló rendeletet az előterjesztésnek megfelelően módosítsuk?
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodással és ellen szavazat nélkül meghozta az alábbi

3/2009. (III.18.) rendelet
Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete a szociális igazgatásról és a szociális ellátásokról szóló 8/2005. (XI.1.) szám alatt rendeletét az előterjesztésnek megfelelően módosítja.
A képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a rendelet kihirdetéséről gondoskodjon.

Felelős: 
jegyző

Határidő: azonnal

5. Zsár Lászlóné kérelméről döntés. 

SÁNTHA GÉZA: Ezzel kapcsolatban szeretnék kérdezni itt ugye az van, hogy a doktor úr foglalkoztatja Zsár Lászlónét. Akkor most mi ez a kérelem? 

DR HARKAI BARBARA: A múltkor döntöttünk arról, hogy közhasznú munkás végzi április 1. napjától az orvosi rendelő takarítását. Most lehetőséget adott ez a közfoglalkozatási terv, hogy takarítót, adminisztrátort, kőművest,  mindent amit egy közmunkásra rá lehet bízni  fel tudjunk venni. Minimum három takarítónőt fel  tudunk venni, egyet küldünk  az óvodába,  ahol folyamatosan voltak ezek a problémák. Egy kell ide a faluházba a rendezvényekre és egyet napi két órára átküldünk az orvosi rendelőbe. Tehát ezt a takarítást mi ott közfoglalkoztatás keretében ingyen  meg tudjuk oldani. Én nem gondolom azt, hogy  most  félmillió forintot járulékostól ki kell adni amikor ingyen  meg tudja oldani az önkormányzat. 

SÁNTHA GÉZA: És a kérelmező nem vonható be a programba?

DR HARKAI BARBARA: Nem, mivel ő már nyugdíjas.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy Zsár Lászlóné kérelmét támogatjuk?

A képviselő-testület 0 igen szavazattal, 2 tartózkodással és 5 ellen szavazattal meghozta az alábbi

14/2009. (III.17.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete Zsár Lászlóné, Badacsonytördemic, Hősök útja 6. szám alatti lakos kérelmét nem tudja támogatja. Korábbi döntésének megfelelően közfoglalkoztatás keretében kívánja ellátni az orvosi rendelő takarítási munkálatait. 

A képviselőtestület felkéri a polgármestert, hogy a döntésről az érintettet tájékoztassa.

Felelős: 
polgármester

Határidő: 2009. március 30.
.

6. Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium parlagfűvel fertőzött területek fizikai mentesítésére alkalmas motoros fűkaszák beszerzéséhez pályázaton való részvételről döntés

DR HARKAI  BARBARA: 2 db fűkaszára pályázunk, 1,6 lóerősek, 90 %-ban megírtam a pályázatot, én azt  mondom meg kell próbálni, bízzunk abban hogy nyerünk. Nagyon sok a vágandó területünk.
VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy részt vegyünk a Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium parlagfűvel fertőzött területek fizikai mentesítésére alkalmas motoros fűkaszák beszerzéséhez pályázaton?
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodással és ellen szavazat nélkül meghozta az alábbi

15/2009. (III.17.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete részt kíván venni a Földművelésügyi és Vidékfejlesztési Minisztérium parlagfűvel fertőzött területek fizikai mentesítésére alkalmas motoros fűkaszák beszerzéséhez pályázaton. A megpályázott összeg 290.000 forint.
A képviselőtestület felkéri a jegyzőt, hogy a pályázatot készítse el és nyújtsa be.
Felelős: 
jegyző
Határidő: 2009. március 25.
7. Vegyes ügyek 
a) Polgármesterek a Változásért Szövetségbe való belépésről döntés
VOLLMUTH PÉTER: Kaptam egy meghívás Kiskunlacházára, ahol a polgármesterek egy egyesületet kívánnak létrehozni Polgármesterek a Változásért Szövetség néven,  hogy az érdekeket könnyebben és együttesesen tudjuk érvényesíteni.  Most alakulna az egyesület, jó lenne ha a mindenkori polgármester tagja lenne.

Kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy belépjünk a Polgármesterek a Változásért Szövetségbe, és a települést rendes tagként képviselje a mindenkori polgármester? 

A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodással és ellen szavazat nélkül meghozta az alábbi

16/2009. (III.17.) határozat

Badacsonytördemic község Önkormányzatának Képviselő Testülete hozzájárul, hogy a jogerősen megválasztott polgármester belépjen a Polgármesterek a Változásért Szövetségbe, és a települést rendes tagként képviselje. 

A képviselőtestület felhatalmazza a polgármestert az alapításhoz szükséges iratok ellenjegyzésére.
Felelős: 
polgármester
Határidő: 2009. március 30.
VOLLMUTH PÉTER: Elmondanám a rendezési terv módosításával kapcsolatban, hogy a  múlt héten a tervtanácstól ideszóltak. A beadott terv átment a tervtanácson, ami azt jelenti, hogy jogerős építési engedélyt, kérelmet fognak most már beadni, és jó esély van rá, hogy ha a rendezési terv módosítását végrehajtjuk, elvileg  szeptemberben el tudják kezdeni a szálloda építését. A másik dolog: elvittek egy  köteg nádat nádbrikett gyártásához,  kipróbálják, hogy lehet a nádat brikettesíteni a szigligeti nádüzemből kaptunk anyagot. Ha  összejön ez a dolog, akkor le fognak velünk ülni tárgyalni, hogy az Iskola utcai épületet hasznosítani lehessen nádbrikett gyártására.  Ez egy hosszabb folyamat csak azért mondom, hogy ilyen tárgyalások vannak. Egy fontos dolog lenne még. 1945. március 27-én a háború vége fele lelőtték Dr. Pécel Sándor jegyzőt, én azt gondolom, hogy egypár ezer forintért a feliratot fel kellene javítanunk. Március 27-én azaz a jövő pénteken lenne egy megemlékezés, és meg kellene hívni a lányát. Páran délután 4 óra felé egy ilyen megemlékező koszorúzást kellene csinálni. A temetőben nálunk van eltemetve a  főjegyző, aki kb.  10 évig volt jegyző Badacsonytördemicen és azt gondolom, hogy ez a minimum elvárás, hogy megemlékezünk. Gesztusképpen a család felé is. 

b) Könyvtári és közművelődési érdekeltségnövelő támogatás pályázaton való részvétel
DR HARKAI BARBARA: Lenne még egy kisebb pályázaton való indulás. Az anyagot megkaptátok, a kiküldött határozati javaslatot annyiban kellene még kiegészíteni, hogy tavaly ugyan a közművelődési rendeletünkben  kimondtuk azt, hogy  kulturális közösségi színterünk a faluház, de ez nem elég a  Magyar Államkincstárnak, és ebben a határozatban ezt újból meg kell erősítenünk ebben a határozati döntésben. 34- 35 %-ot  tudunk visszakapni kb. 100 000.- forintot jelent, de az is pénz, úgyhogy szerintem pályázzunk és ennyivel is több jut a faluházra.  350.000.- forintot a székek vásárlásra beterveztünk arra kimondjuk, hogy érdekeltség növelő támogatás a  faluházba, és kimondjuk, hogy a közösségi színterünk a faluház.
Kérdés, hozzászólás nem volt.

VOLLMUTH PÉTER: Ki az, aki igennel szavaz, hogy igénybe kívánjuk venni a 4/2004. (II.20.) NKÖM helyi önkormányzatok könyvtári és közművelődési érdekeltségnövelő támogatását? 
A képviselő-testület 7 igen szavazattal, tartózkodással és ellen szavazat nélkül meghozta az alábbi

17/2009. (III.17.) határozat

Badacsonytördemic község önkormányzatának képviselő-testülete igénybe kívánja venni a 4/2004. (II.20.) NKÖM helyi önkormányzatok könyvtári és közművelődési érdekeltségnövelő támogatását. Kinyilvánítja, hogy a 2009. évi elfogadott költségvetési rendeletében a beruházásoknál betervezett 350.000 forint a Faluház érdekeltségnövelő támogatás önrésze, valamint a település kulturális közösségi színtere a badacsonytördemici Faluház.

A képviselő-testület felkéri a Jegyzőt, hogy a pályázat határidőre történő benyújtását felügyelje.

Felelős: Dr. Harkai Barbara jegyző

Határidő: 2009. március 23. 

VOLLMUTH PÉTER: Nekem még annyi bejelenteni valóm lenne, hogy lebontották a bormúzeumot és szóltak, hogy van egy-két tárgy, amit el lehet hozni. Felbukkant egy mozaik badacsonyi szüretet ábrázoló mozaik vagy elhozzuk, vagy eltakarítják. Holnap  jönnek a művészet és lektorátus hivataltól, valamennyi költsége lesz ennek, hoznak egy szakértőt. Nagy valószínűség szerint a 30 –as évekből való  ez a mozaik, azt gondolom, hogy érdemes foglalkozni vele. Ha rendbe hoznánk nagyon jó látványosság  lenne. 
Több napirendi pont hiányában az ülést 16,30 órakor bezárom.

Kmft.
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